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J, Michalcescu, Θησαυρός της ορθοδοξίας (см. Виз. Врем. XI, 1 — 2, стр. 189 и 
649).—Рецензіи Ph. Meyer въ Theol. Literaturzeitung 29 (1904) 14 стб. 
415—418; Zöckler въ Theol. Literaturblatt 25 (1904), № 45 стб. 532 ел.; 
Anonymus въ Literarisches Centralblatt 55 (1904) JYs 45 стб. 1491; S. Vailhé 
въ Echos d'Orient 7 (1904) 319. 

E. Овсянниковъ, свят., Константинопольскій патр. Кириллъ Лукарисъ 
я его борьба съ рим.-кат. пропагандой на Востокѣ. (См. «Виз. Врем.» 
выше стр. 301). — Рецензіи: M. Сиенцовскій въ Церк. Вѣдомостяхъ 1903 
№ 32 стр. 1231 — 1233.; А. Л-въ въ Церк. Вѣстникѣ 1903, Ј\г35, ст. 1110; 
Странникъ 1903, VII, 133. 

Α. Синайскій, Магометанство въ его исторіи и отношеніи къ христіан-
ству. (См. Виз. Врем, выше).—Рецензіи Φ. Б. въ Церк. Вѣдомостяхъ 1904, 
JNs 25, стр. 938 ел.; Н. А. въ Православно-Русскомъ Словѣ 3 (1904), № 17, 
стр. 606—611. 

С. Уманецъ. Современный бабизмъ. (См. Виз. Врем, выше стр. 300).— 
Рецензія Φ. Лѣ-въ въ Историч. Вѣстникѣ 95 (1904), III, 1116—1117. 

Ditlef Nielsen, Die altarabische Mondreligion. (См. Виз. Врем, выше 
стр; 300). — Рецензія С. Н. Becker въ Deutsche 'Literaturzeitung 25 
(1904), № 24 стб. 1685—1687. 

П. Верховской. 

Б. Фидолоия и ИСТОРІЯ ЛИТЕРАТУРЫ. 

Konst. Amantos. Die Suffixe der neugriechischen Ortsnamen. Münchener 
Diss. München 1903. VHI-i-83 стр. 8°. —Въ общей части (стр. 1 —Ц) 
авторъ говоритъ объ источникахъ и значенш греческихъ географиче-
скихъ именъ (включая сюда названія рѣкъ, горъ и полей), равно какъ о 
происхожденіи, распространена и спосо.бѣ образованія ихъ суФФиксовъ 
(иностранные СУФФИКСЫ исключены), въ саеціальной части (стр. 12 — 
59)—онъ разбираетъ и иллюстрируетъ примѣрами отдѣльные суффиксы. 
Въ концѣ приложено два экскурса (стр. 6б — 75) о названіяхъ мѣстно-
стей, образованныхъ изъ именъ растеній и Фамильныхъ именъ.—Рецен
зия Karl Dieterich, Byz. Ztschr. XIV (1905), 1 — 2, стр. 293 — 296. 

Т. ' Α ^ π έ λ α ς . Σκλήραινα. См. Παναθήναια 15 янв. 1905 (тетрЛОЗ), 
стр. 219. — Новогреческая трагедія, героями которой являются шшера-
торъ Константинъ Мономахъ и его возлюбленная, Склирена—-Помпадуръ 
ХІ-го вѣка (представлена на Аѳинскомъ Королевскомъ театрѣ въ янв. 
1905 г.).—Отзывъ K<arl> Krumbacher>, Byz. Ztschr. XIV (1905), 3 — 4, 
стр. 670. · , 

Otto Angermann. De Aristotele rbetorum auetore. Leipzig, 0 . Hilmy 1904. 
72 стр. 8° (Докторская диссертація),— Авторъ, между прочимъ,, указы-
ваетъ у Григорія Коринѳскаго слѣды знакомства съ сочиненіемъ: «Це-
цилія изъ Калакты» de figuris. — Рецензія Th. Sinko, Deutsche Literatur-

ВязаптійсвіЗ Врѳиѳвнивъ. on 
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zeitung 26 (1905), № 9, ст. 533 ел. См. Byz. Zeitschr. XIV (1905), 3—4, 
стр. 665. 

В. Α π ο σ τ ο λ ί δ η ς . Γλωσσικά! μελέται εξ άφορτης των άκαδη-
αεικων αναγνωσμάτων του Κ. Γ. Ν. Χατζηδάκη. Отдѣльный ОТТИСКЪ 
изъ 6-го и 7-го тома «Έλληνιος». Каиръ 1904. 80 стр. 8°.—Отзывъ А<ид.> 
Heisenberg) въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 320—321. 

Ernst Appel. Exegetisch-Kritische Beiträge zu Cörippus mit besonderer 
Berücksichtigung des vulgären Elementes seiner Sprache. München, Straub. 
1904. 69 стр. 8°. Inaug. Diss, der üniv. München und Progr. des Münche
ner Ludwigsgymnasiums für 1903 — 4. — Въ первой части работы (стр. 
4—16) оцѣнка Кориппа и его произведена; авторъ устанавливаетъ влі-
яніе Гомера («Johannidos») и ритора Менандра («Панегирикъ Юстина»).— 
Отзывъ C<arl> W<eyman> въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 303. 

E. Arnaud. Essai sur le caractère de la langue grecque du Nouveau Testa
ment. Montauban. Granié 1899. 68 стр. 8°. — Рецензія E. Jacquier, L'Uni
versité catholique N. S. 48 (1905), стр. 453. См. Byz. Ztschr. XIV (1905), 
a—4, стр. 674. 

Rudolf Asmus. Julians Galiläerschrift im Zusammenhang mit seinen übri
gen Werken. Ein Beitrag zur Erklärung und Kritik der julianischen Schrif
ten. Freiburg i. Br., Druck von Hochreuther 1904. ІІ~М>0 стр. 4°. (Прило
жеше къ Jahresbericht des Grossherzog]. Gymn. zu Freiburg i. В.). — Ре
цензии W. Vollert, Deutsche Literaturzeitung 25 (1904), № 42, ст. 2546— 
2548; Johannes Dräseke, Wochenschrift für klassische Philologie, 21 (1904), 
№ 35, ст. 947 — 955; Paul Wendland, Berliner philologische Wochenschrift 
25(1905),№1,ст. 5—7. См. Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр.302; 3—4, 
стр. 663. 

Pierfe Aubry. Le rythme tonique dans la poesie liturgique et dans le chant 
des églises chrétiennes au moyen âge. Paris. Welter 1903. 84 стр. 4°. — Pe-
дензіи: Amedée Gastone, Revue de l'Orient chrétien 9 (1904), стр. 294 ел.; 
J. thibäut, Échos dOrient 7 (1904), стр. 313 ел. См. Byz. Ztschr. XIV 
(1905), 1 - 2 , стр. 324. 

Aug. Audollent. DelixUmum tabellae quotquot innotuerunt tarn in graecis 
orientis quam in totius oeeidentis partibus praeter Atticas in Corpore Inscrip-
tionum Atticarum éditas. Paris, Fontemoing 1904. CXXVIII-H568 стр. 8°.— 
Редейзіи: Α. Schulten, Literarisches Centralblatt 56 (1905), № 16, От. 549 
ел.; Maurice Besnier, Revue des questions historiques 77 (1905), стр. 657; 
H. ik! la Ville de Miraient, Bulletin critique 96 (1905), № 13, стр. 249— 
253. См. Byz, Zeitschr. XIV (1905), 3—4, стр. 669. 

A* Baumgartner. Geschichte der Weltliteratur III. Die griechische und 
lateinische Literatur des klassischen Altertums. 3-ье и 4-ое изд. См. Виз. 
Врем. XI (1904), 3—4, стр. 657. — Рецензія 0. Immisch появилась въ Ні-
stor. Vierteljahrsschrift 8 (1905), 219—221. Обо всемъ соадненіи Баумгарт-
нера см. реФератъ H<ippofyte> D<efehayé>, Analecta Bollandiana 24 (1905), 
273—276. Ср. Byz. Ztschr., XIII (1904), 3—4, 575; XIV (1905), 3—4,658. 
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Ν. Βεης . То έ'τος της τελευτης Γρηγορίου Παλαμά. Αθήνα 16 
(1904), стр. 638.—Согласно замѣтки въ одномъ кодексѣ изъ Мегаспилэ-
она, Григорій Палама умеръ въ 1357 — 8 г. См. Byz. Ztschr. XIV (1905), 
3—4, стр. 667. 

Ν. Α. Βεης. Έ&θεσις παλαιογραφίας και ίστοριοδιφικης εκδρο
μής εις την επαρχίαν Καλαβρύτων. Παναθήναια 31 янв. 1905 (тетр. 
104), стр. 237 — 272. — Предварительный отчетъ о путешествіи. Авторъ 
составилъ также каталоги многихъ другихъ монастырскихъ библіотекъ. 
Отзывъ К<агІ> К rumbacher> въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 3—4, стр. 671. 

N u c o ç Α. Βεης. Κατάλογος των χειρογράφων κωδίκων της εν 
Θεραπναίς [/.ονης των αγίων τεσσαράκοντα. ΈπετηρΙς του φΛολ. συλλό
γου Παρανασσοΰ 8 (1904), стр. 93 — 146. — Описаніе 76 греческихъ руко
писей, большею частью позднѣйшихъ, хранящихся въ вышеназванномъ 
монастырѣ (близъ Спарты). Отзывъ K<arl> K<rumbacher>, Byz. Ztschr. XIV 
(1905), 1—2, стр. 318. 

Ν. Βεης. TÒ Άνδ ρονικόπουλλο. См. Виз. Врем. XI (1904), 1—2, 
стр. 307.—Отзывъ K<arl> K<rumbacher> въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, 
стр. 314. 

Ν. Α. Β ε η ς . Ελληνίδες βιβλι ογράφοι καί κυρίαι κωδίκων κατά 
τους μέσους αιώνας καΐ επί Τουρκοκρατίας. Отдѣльный оттискъ ИЗЪ 
Ποικίλον ημερολογιον της δεσποινίδος Κατινας Γ. Ήλιακοπούλου. Έν Αθήναις 
1905. 14 стр. 12°. — Дополненія къ указателю Сп. Ламброса (см. Byz. 
Ztschr. XIII, cri). 592). Отзывъ K<arl> K<rumbacher> въ Byz. Ztschr. XIV 
(1905), 3—4, стр. 672. 

Ulr. Bernays. Studien zu Dionysius Periegctes. Münchener Diss. Heidel
berg, С. Winter. 1905. 74 стр. 8°. — На стр. 22 слл. разобраны извѣстія 
С&иды о Діонисіи Періегетѣ и другихъ Діонисіяхъ. Отзывъ К<агІ> 
K<rumbacher> въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 3—4, стр. 664. 

J. Bidez. Notes sur les lettres de V empereur Julien. Bull, de Г Acad. royl. 
de Belgique, Classe des lettres 1904, J\s 8 (авг.), стр. 493—506.—Отзывъ 
K<arl> K<rumbacher> въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 302. 

1. Bittez. Bérose et la grande année. Melanges Paul Frederick, Bruxelles, 
H. Lamertin 1004, стр. 9—19.—Затронуть, между прочимъ, вопросъ объ 
отраженіяхъ теоріи Вироса у византійскихъ писателей (Іоанна Лаврен
тия, Лида, Риторія, Пеел ла и др.). Отзывъ K<arl> K<rumbacher> въ Byz. 
Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 303. 

T. J, de Boer. The history of philosophy in Islam. Translated (with the 
sanction of the author) by Edward R. Jones, London, Luzac and Co XIII+ 
216 стр. 8°. Ц. 7 шилл. 6 п.—Рецензіи: Martin Hartmann, Theologische Li~ 
teraturzeitung 29 (1904), Λ· 17, ст. 480 — 483; В. M., Bévue critique 58 
(1904), № 51, стр. 481 ел. См. Byz. Ztschr. XIV (1905), 3 — 4, стр. 667— 
668. 

Georgii Monachi chronicon edidit Carolus de Boor. Vol. I. II. Leipzig, 
20* 
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Teubner 1904. LXXXIV-H804 стр. 18 м. — Рецензія Aug. Heisenberg, 
Deutsche Literaturzeitung 26 (1905), № 14, ст. 855—857. См. Byz. Ztschr. 
XIV (1905), 3—4, стр. 664. 

L. Bréhier. Un heros de roman dans la littérature byzantine. См. Виз. 
Врем. XI, 3 — 4. —Рецензія Ch. Rommelaere, Échos d'Orient 8 (1905), 
стр. 125. 

Димитрій Брянцевъ. Іоаннъ Италъ, византіискій философъ конца 
XI вѣка. Напечатано въ журналѣ«Вѣра и Разумъ», 1905, № 5, стр. 153— 
166; № 6, стр. 193—212; № 7, стр. 229—237. — Въ рядѣ статей, напе-
чатанныхъ въ журналѣ /<Вѣра и Разумъ» за 1904 г., авторъ разсматри-
валъ ФилосоФски-богословскія воззрѣнія Итала съ точки зрѣнія ихъ кано
ничности; въ статьяхъ, напечатанныхъ въ 1905 г. онъ даетъ системати
ческий очеркъ его ФИЛОСОФІИ, пентральнымъ пунктомъ которой было 
ученіе объ идеяхъ, какъ реальныхъ сущностяхъ, и о веществѣ, какъ о 
самосущемъ, безначальномъ и собезначальномъ Богу. 

С. Brockelmann, Geschichte der arabischen Literatur. (Срв. Byz. Ztschr. 
XIV, стр. 230). — Рецензія Н. Reckendorf, Zeitschrift für vergleichende 
Literaturgeschichte N. F. 15 (1904), стр. 355 (361)—364. 

Chronica minora, pars secunda. Edidit E. W. Brooks. Interpretatus est 
J. B. Chabot. Corpus scriptorum cbristianorum orientalium, curantibus J. B. 
Chabot etc. Scriptores Syri. Versio. Series III, tomus IV. Paris, Pous-
sielgue; Leipzig, Harrassowitz. 1904. Стр. 33—180. 8°.— О первомъ томѣ 
eie. Byz. Ztschr. XII (1904), стр. 668. 

Heinrich Bruders S. I. Die Verfassung der Kirche von den ersten Jahr
zehnten der apostolischen Wirksamkeit an bis zum Jahre 175 n. Chr. Mainz, 
Kirchheim 1904. ХѴІн-405 стр. (съ 1 картой).—Исторія значенія Словъ 
απόστολος, διάκονος, επίσκοπος, εύχαριστείν, ηγούμενος, λ ι̂τουργεϊν и т. ді 
(стр. 3 слл., 336 слл.). Отзывъ K<arf> K<rumbacher> въ Byz. Ztschr. XIV 
(1905), 3—4, стр. 675. 

Ivo Bruns. Vorträge und Aufsätze. München, Reck 1905. ХХІ-ь480 стр. 
8°. 8,50 мар. (Посмертное изд. Th. Birt'a). — Между прочимъ, статья о 
поэтѣ Михаилі Маруллѣ (MaruUus f 1500), грекѣ по рожденію, но пи-
савшемъ по-латыни (стр. 380—412). Срв. въ особенности стр. 402 ел. о 
его гимнахъ, къ природѣ, проникнутыхъ новоплатоновскимъ духомъ.— 
Ѳтзывъ K<afl W<eyman> въ Byz. Ztschr. XIV (1905) 1—2, стр. 310. 
. Ζ. BUrchner. Шп byzantinisches Pölychronion. Beilage zur <Münchener> 

Allgemeinen Zeitung 1905, № 48 (26 Февр.).—Сакелларидисъ, проФессоръ 
церковной музыки въ Аеинахъ, нашелъ въ одной (написанной на бумагѣ) 
рукописи 1450 г. Полихроніонъ, т. е. молитву или пѣснь о долголѣтіи 
имлераторау за Константина Палеолога, послѣдняго восточно-римскаго 
императора, и опубликовалъ его въ Παναθήναια (31 авг. 1904 г.).— От
зывъ K<arl K<rumbacher> въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 3—4, стр. 676. 

Theodor Büttner-Wobst. Planudesexzerpte aus Johannes von Antiochia. 
Berliner philolog. Wochenschr. 25 (1905), № 11 ст. 365.—Мнѣніе Мом-
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зізена и Буассевэна, что эксцерпты 1—14 изъ Діона Кассія восходятъ 
къ Іоанну Антіохійскому, теперь съ несомнѣнностыо подтверждается 
тѣмъ обстоятельствомъ, что въ изданномъ Сп. Ламбросомъ отрывкѣ изъ 
Іоанна (Νέος Έλληνο^νηρ. Ι, стр. 13 слл.) снова встрѣчаются эксцерпты 
37—44. Къ этому авторъ присоединяетъ пожеланіе спеціальной обра
ботки Іоанна. — Отзывъ A<ug.> H<eisenberg> въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 
3—4, 664. 

Oatalogus Codd. hagiogr. graec. ЫЫ. Vat. edd. Hagiographi Bollandiani et 
P. Franchi de' Cavalieri съ дополнеяіемъ. — Рецензія: Seymour de Ricci, 
Revue archéologique 4-me Série, 3 (1904), стр. 288—292. См. Byz. Ztschr. 
XIV (1905), 1 - 2 стр. 318. 

Ε. Κ. Chambers. The Mediaevel Stage. См. Виз. Врем. XI, 3—4, стр. 659.— 
Рецензія Wilhelm Creizenach, Göttingische gelehrte Anzeigen 166 (1904), 
№ 10, стр. 830—833. 

Victor Chauvin. Bibliographie des ouvrages arabes ou relatifs aux Arabes, 
publiés dans VEurope Chrétienne de 1810 à 1855. VIII: Syntipas. Liège, 
H. Vaillant-Carmanne. 1904. 219 стр. 8°. Ц. 5,20 мар. — Рецензія J. Barth, 
Deutsche Literaturzeitung 26 (1905) № 12, стр. 723. 

Wilh. Christ. Geschichte der griechischen Literatur bis auf die Zeit Ju-
stinians. 4-ое, пересмотрѣнное изд. Съ 43 портретами по выбору Фурт-
вэнглера и Сивекинга. Мюнхенъ, Beck 1905. ХІІч-996 стр. 8°. 17,50 м. 
Въ Handbuch d. klass. Altertumswissenschaft Bd. VIL—Небольшія допол-
ненія и поправки къ 3-му изданію. — Рецензіи: Anonymus, Literarisches 
Centralblatt 55 (1904), Nr. 52, стр. 1784 ел.; C<arl Weymann), Historisches 
Jahrbuch des Görresgesellschaft 26 (1905), 216 ел.; L. Bodin, Revue de 
philologie 29 (1905) 57. Отзывъ C<arl> W<eymann> въ Byz. Ztschr. XIV 
(1905), 3—4, 658 ел. 

Ernest Corribe. Grammaire grecque du Nouveau Testament. Lausanne, 
Bridel; Paris, Fischbacher (1904?). 189 стр. 8°. — Рецензія E. Jacquier, 
L'université catholique 48 (1905) 452 сд. См. Byz. Ztschr. XIV (1905), 
3—4, стр. 674. 

L. Combes. La vraie croix perdue et retrouvée. См. Виз. Врем. X (1903), 
стр. 580. — Рецензія H<ippolyte> D<elehaye>, Analecta Bollandiana 23 
(1904), стр. 340. Ср. Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 316. 

L. Combes. De VInvention à VExaltation de la Sainte croix. См. Виз. 
Врем.XI, (1904),3—4, стр.659. — Рецензія F. de Catellan, Etudes.. <de la 
Compagnie de Jésus 101 (1904), стр. 134 ел. Ср. Byz. Ztschr. XIV (1905), 
1—2, стр. 316. 

С. von Crombrugghe. La doctrine christologique et sotériologique de Saint 
Augustin et ses rapports avec le Néo-Platonisme. Напечатано въ Revue 
d'histoire ecclésiastique 5 (1904), стр. 477—504.—Конецъ отмѣченной въ 
Виз. Врем. XI, (1904), 3—4, стр. 659 статьи. — Отзывъ C<arl W<eyman> 
въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 302—303. 

G. Crönert. Memoria graeca Hercnlanensia. Leipzig, Teubner 1903. X-+-
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318 стр. Ц. 12 мар. — Грамматика Геркуланскихъ папирусовъ.— Ре
цензии: Karl Wessely, Zeitschrift für die österreichischen Gymnasien 55 
(1904), стр. 403 ел.; B<lass>, Literarisches Centralblatt, 55 (1904), JY° 35, 
ст. 1172 ел.; F. G, Kenyon, The Classical Review 18 (1904), № 80, стр. 402 
ex; С E. Ruelle. Bulletin critique 25 (1904), № 36, стр. 713 ел.; Siegfrid 
Mekler, Wochenschrift für klassische Philologie 21 (1904), №39, ст. 1049— 
1058; My, Revue Critique 59 (1905), J\6 7, стр. 121 ел.; J. L. Heiberg, Nor-
disk Tidsskriftjor filologi, 3. Raekke 13 (1904), стр. 73 — 78; J. P. W<alt-
zing>, Bulletin bibliographique et pédagogique du Musée Belge 8 (1904), 
№ 4 — 5, стр. 172; Paul Wendland, Göttingische gelehrte Anzeigen 167 
(1905), № 13, стр. 185—195. См. Byz. Ztschr. XIV (1905), стр. 673. 

W. E. Crum. Coptic ostraca. См. Виз. Врем. Χ (1903), стр. 589.—Рецен-
зія W. H. Andrew. Revue d'histoire ecclésiastique 5 (1904), стр. 552—556. 

F. Cumont — 6. Gehrich. Oie Mysterien des Mithra. См. Виз. Врем., XI. 
3 — 4, стр.4. — Редензіи появились: Vet 1er, Theologische Quartalschrift 
86 (1904), стр. 618—620; Bousset, Theologische Literaturzeitung 29 (1904), 
J\s 22, ст. 607; Otto Seeck, Deutsche Rundschau 31 (1904 ноябрь), стр. 
313—315; V. Dobschütz, Archiv für Kulturgeschichte 2 (1904), стр. 497 — 
502; R. Reitzenstein, Historische Zeitschrift N. F. 57 (1904), стр. 469 ел.; 
λ, Theologisches Literaturblatt 25 (1904), № 51, ст. 607 — 609. См. Byz, 
Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 311; 3—4, стр. 669. 

Franz Cumont. The mysteries of Mithra. Translated from the Second Ле-
vised French Edition by Thomas J. Mc Cormack. With a Frontispiece, Map 
and Fifty Cuts and Illustrations. Cicago, The Open Court Publishing Com
pany 1903. X-H239 стр. 12°. Ц. 1,50 долл. — Рецензіи: Anonymus, The 
Princeton Theological Review 2 (1904), стр. 692 ел.; Kropf Lajos, Egyete-
mes Philologiai Közlöny 29 (1905), стр. 70. См. Byz. Ztschr. XIV, стр. 311 
и 669. 

Hipp. Delehaye. Catalogus codicum hagiographicorum graecorum bibliothe-
cae D. Marci Venetiarum. Anal. Boll. t. XXIV (1905), стр. 169 — 256.— 
Отзывъ C<arl> K<rumbacher>, Byz. Ztschr. XIV (1905), 3—4, стр. 671. 

Περιγραφικός κατάλογος των εν τοις κώδιξι του πατριαρχικού 
Άρχειοφυλακίου σωζόμενων επίσημων εκκλησιαστικών εγγράφων 
περί των εν Άθω |ΐ.ονών. Έν Κ/πόλει, 1903, 344 стр. — Редензія И. В-Й 
объ этомъ каталогѣ, составленномъ архимавдритомъ Каллиникомъ 
Деликани, въ Церковныхъ Вѣдомостяхъ 1904, № 51—52, стр. 2144 — 
2146. 

L. Deubner. De incubatione. См. Byz. Ztschr. XIII (1904), стр. 628.—Ре-
цензія Lübeck, Heidnische Gesundträumerei und alte christliche Heiligen
verehrung, Wissenschaftliche Beilage zur Germania 1903, стр. 209 — 212; 
220 — 223; 228 — 232. (По L H<elmling>, Hagiographischer Jahresbericht 
für 1903 (1904), стр. 243). 

Prodi Diadochi in Piatonis Timaeum commentarla edidit Ernestus Diehl, 
Leipzig, Teubner 1903. LIV-+-476 стр. 8°. 10 м. — Рецензіи появились: 
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Ernst Kalinka, Literarisches Centralblatt, 55 (1904), JY° 31, ст. 1037 ел.; 
W. Kroll, Berliner philologische Wochenschr. 24 (1904), № 51, ст. 1604 
ел.; My, Revue critique 59 (1905), JYs 12, стр. 223. См. Byz. Ztschr. XIV 
(1905), 1—2, стр. 303; 3—4, стр. 664. 

К. Диль. Византгпская Императрица. Историческая хроника. Пере-
водъ съ Францу зскаго Н. Над еж дина. Спб. Ц. 50 коп. 

Karl Dieterich. Alexander der Grosse im Volksglauben von Griechen, Sla
wen und Orientalen. Beilage zur Allgemeinen Zeitung (München) 1904, 
№ 184, стр. 289 — 292. — Сопоставляя эпирскія, критскія, аѳинскія и др. 
сказанія объ Александрѣ Великомъ, одно русское преданіе и изображе
ние Александра у Фирдуси, авторъ приходитъ къ выводу, «что основа
тель всемірной монархіи еще теперь, спустя болѣе чѣмъ 2000 лѣтъ по-
слѣ его смерти, продолжаетъ жить въ сказаніяхъ и поэзіи Востока, но 
образъ его сталъ такъ же мало греческимъ, какъ мало греческаго въ 
созданномъ имъ царствѣ».—Отзывъ A<ug.> H<eisenberg>, Byz. Ztschr. XIV 
(1905), 1—2, стр. 312. 

A. Dieterich. Eine Mithrasliturgie. См. Виз. Врем. XI (1904), 1 — 2, 
стр. 195.—Рецензіи появились: Funk, Theologische Quartalschrift 86 (1904), 
стр. 468 ел.; St. Scheider, Eos 10 (1904), стр. 93—95; Otto Seeck, Deut
sche Rundschau 31 (1904), ноябрь, стр. 313—315; V. DobschUtz, Archivfür 
Kulturgeschichte 2 (1904), стр. 497 — 502. См. Byz. Ztschr. XIV (1905), 
1—2, стр. 311. 

К. Dieterich. Geschichte der byzantinischen und neugriechischen Literatur. 
См. ВИЗ. Врем. Χ (1903), 1—2, 196; XI (1904), 3—4,—Рецензія К. Bruch-
mann, Zeitschrift für vergleichende Literaturgeschichte N. F. 14 (1904), 
468—471. См. Byz. Ztschr. XIII (1904), 3—4, 576; XIV (1905), 3—4, 659. 

K. Dieterich. Bedeutungsgeschichte griechischer Worte. III. λαλώ, ομιλώ, 
κελα(ϊ)δώ, τραγουδώ = Agr. λαλώ, φημί, κελαδώ, οβω. Rhein. Mus. 60 
(1905), стр. 229 — 240; продолженіе (см. Виз. Врем. XI, 3—4, стр. 5).— 
Отзывъ K<arl> K<rurobacher> въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 3—4, стр. 675. 

К. Dieterich. Untersuchung и т. д. См. Виз. Врем. X (1903), стр. 546, 
слл.—Рецензія Felix Solmsen, Indogermanische Forschungen 16(1904), An
zeiger, стр. 8—11. См. Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 321. 

Ал. Диитріевскій. Onucame рукописей въ библіотекахъ Православнаго 
Востока.—Рецензіи появились: Ferd..С. Conybeare, The Journal of Theolo
gical Studies 6 (1904), стр. 133—135; Dom Louis Baillet, Revue d'histoire 
ecclésiastique 6 (1905), стр. 76 ел. См. Byz. Ztschr. XIV (1905), 3—4, 
стр. 671. 

Von Dobschütz. Philopatris. Realencyklopädie für protestantische Theo
logie und Kirche, 3 Aufl. v. s. — Признавая значеніе доводовъ Нибура, 
Роде и др. въ пользу возникновения приписываемая Лукіану діалога 
«Φιλόπατρις» въ Х-мъ в., авторъ полагаетъ однако, что на общее призна
к е можетъ расчитывать только объяснение, которое, какъ это пытался 
едѣлать Крампе, укажетъ въ этомъ діалогѣ «внутреннее единство». Та-
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кого объясненія онъ не находитъ и у Соломона Рейнака.—Отзывъ К<агІ> 
K<rumbacher>, Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 304. 

A. Döring. Geschichte der griechischen Philosophie. Gemeinverständlich 
nach den Quellen. In zwei Bänden. Leipzig, Reisland. 1903. ХІ~н670-нѴІч-
585jCTp. 8°. 20 мар.—Рецензія A. Dyroff, Literarisches Centralblatt, 1905, 
№ 10, стр. 332. 

ohannes Dräseke. Zu Georgios Gemistos Plethon. Zeitschrift für wissen
schaftliche Theologie 28 (1904), стр. 397—414.—Авторъ обращаетъ пре
имущественно вниманіе на сочиненіе Платона о Ѳессаліи и ея исторіи 
отъ смерти Эпаминонда до смерти Филиппа и старается ближе опредѣ-
лить время его возникновенія. Отзывъ C<arl> W<eyman>, Byz. Ztschr. XIV 
(1905), 1—2, стр. 310. 

I. Эструпъ. Изслѣдованге о 1001 ночщ ея составѣ, возникновении и раз-
витги. Переводъ съ датскаго Т. Ланге, съ вступительнымъ историко-ли-
тературнымъ очеркомъ А. Крымскаго, въ переводѣ съ малорусскаго, съ 
дополненіями автора. Москва 1905. — Рецензія А. И. Яцимирскаго, Истори
чески Вѣстникъ, 1905 JÏ2 2, стр. 719—721. 

Ν. Ε υ σ τ α θ ί ο υ . Ή. ρωσσικη γλώσσα εν τη λογοτεχνία αυτής. 
Δοκίμιο ν υπό Ν. Ε., εκδιδό(Λενον δαπάνη των Κ. Κ. Δ. Βακούλη και Κ. Ά [tap-* 
ζάκη. Έν 'Αθήναις 1904, стр. ѴШ-н202. 8°.—Исторія русскаго литератур-
наго языка съ изобрѣтенія славянской азбуки до конца XVIII в. От
зывъ въ Журналѣ Министерства Народнаго Просвѣщенія 1905, стр. 
217 ел. 

Feîne. Stoicismus und Christentum III. IV. Theologisches Literaturblatt 
26 (1905), Nr. 8, 89—92, 97—102. —Авторъ, на основаніи Fragmenta 
Stoicorum Фонъ-Арнима, разбираетъ вопросъ объ отношеніяхъ христіан-
скихъ писателей, въ особенности Оригена, къ стоической ФИЛОСОФІИ. — 
Отзывъ C<arl> W<eymann> въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 3—4, стр. 569. 

Franz. Nik. Fink. Katalog der armenischen Handschriften des Herrn Abgar 
Joanissiany m Tiflis. Leipzig, Nubar Kapamadjian 1903. ХХШн-260 стр. 
8°. —Рецензія Vetter, Theologische Quartalschrift 86 (1904), стр. 624.— 
См. Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 319. 

Oskar Fleischer. Neumenstudien. Abhandlungen über mittelalterliche Ge
sangstonschriften. Teil III. Die Spätgriecbische Tonschrift. Berlin, G. Rei
mer. 1904. 73 стр. текста, 56 табл. ФотограФИческихъ Факсимиле, 43 стр. 
переложеній. Ц. 10 мар. — Рецензія L. BUrchner, Byz. Ztschr. XIV (1905), 
1—2, стр. 647—650. 

R. Fürster. Kaiser Julian in der Dichtung alter und neuer Zeit. Stud. 
z. vergi. Literaturgesch. V (1905), стр. 1 — 120. — Авторъ даетъ обстоя
тельный очеркъ художественныхъ обработокъ Юліановской легенды во 
всемірной литературѣ, начиная съ Каллиста, воспѣвшаго Персидскій по-
ходъ Юліана и св. Ефрема Сирина, проклинавшаго императора въ своихъ 
гимнахъ, когда его тѣло везли черезъ Низибисъ, и кончая драмами іезу-
ита Mayrhofer'a («Ты побѣдилъ, Галилеянинъ!») и австрійской писатель-
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ницы М.ѵ. Najmajer («Императоръ Юдіанъ» 1904 г.).—Отзывъ A<ug.> Hei
senberg) въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 3—4, стр. 670. 

R. Förster. Zu Pindar. Berliner philologische Wochenschrift 25 (1905), 
№ 21, ст. 687. — Въ рѣчи Ливанія за Аристофана (II р. 95, 20) нах. 
заимствованіе не изъ утеряннаго нынѣ мѣста Пиндара, а изъ второй 
олимпійской оды. — Отзывъ C<arl> W<eyman> въ Byz. Ztschr. XIV, 3—4, 
стр. 663. 

Libanti opera edidit R. Foerster, Voi. I fase. 1, 2.—См. Виз. Врем. XI, 
3—4, стр. П.— Рецензіи: Rudolf Asmus, Wochenschrift für klassische Phi
lologie 21 (1904), № 23, ст. 629—633; Wilhelm Crönert, Gott, gelehrte An
zeigen 166, (1904), № 9, стр. 730—739; Heinrich Schenkl, Berliner philo
logische Wochenschrift 24 (1904), № 46, стр. 1441—1450. Ср. Byz. Ztschr. 
XIV (1905), 1—2, стр. 302. 

Wilhelm Fritz. Unechte Synesiosbriefe. Напечатано въ Byz. Ztschr. XIV, 
(1905), 1—2, стр. 75—86· — За подложныя авторъ признаетъ, на основа
ны анализа языка и содержанія, три письма изданія Hercher'a (Epistoło-
graphi Graeci p. 638—739, Парижъ 1873), помѣщенныя имъ въ концѣ 
собранія писемъ Синезія (№№ 157—159); послѣднее (159) принято еще 
Минемъ (Patrologia Series Graeca Vol. LXVI стр. 1321—1560, № 156). 
Изъ 100 съ лишнимъ рукописей, извѣстныхъ Фрицу, письма №№ 157 и 
158 встрѣчаются лишь въ Laur. Gr. XXXII 33, а № 159—лишь въ Vatic. 
Gr. 93. Авторомъ перваго письма (J\! 157) можно считать Іоанна Злато
уста (въ такомъ случаѣ начальный буквы этого письма Χρυσό!., должны 
быть дополнены Χρυσοστόμου, а не Χρυσοστόμω), какъ это дѣлалось 
раньше. Вопросъ остается открытымъ, кому приписать два другія. 

К. Fuhr. Exzerpte aus Dionys von Halïkarnass und Hermogenes. Berli
ner philologische Wochenschr. 25 (1905), № 4, ст. 141—144. — Одинъ 
эксцерптъ изъ сочиненія Діонисія Галикарнасскаго Περί συνθέσεως ονομά
των находится въ письмѣ Михаила Пселла Пер! συνθήκης των του λόγου με
ρών (Waltz., Bhet. V, стр. 598 слл.), и одинъ эксцерптъ изъ Περί Ιδεών 
Гермогена—равнымъ образомъ въ сочиненіи Пселла: Σύνοψις τών ρητορι
κών Ιδεών (Waltz., V, стр. 601 слл.). Отзывъ C<arl> W<eyman> въ Byz. 
Ztschr., XIV (1905), 3—4, стр. 665. 

J. Fürst. Die literarische Porträtmanier. См. Byz. Ztschr. XIII (1904X 
стр. 578.—Рецензія В. Krieg, Allgemeines Literaturblatt 13 (1904), № 1 
ст. 366 ел. 

Luigi Galante. Studi sulV atticismo. I. L'atticismo nella commedia nuova. 
IL L'atticismo di Procopio di Gaza. Флоренція 1904, 124 стр. 8°.—Изъ 
этихъ двухъ этюдовъ по исторіи аттицизма, въ первомъ авторъ прихо
дить къ выводу, что въ новой комедіи лишь запасъ словъ постепенно 
уклоняется отъ чистаго аттицизма. Второй очеркъ даетъ анализъ языка 
писемъ Прокопія Газскаго, подтверждающей распространенное мнѣніе, 
что хотя Прокопій принадлежитъ къ строгимъ аттицистамъ, тѣмъ не 
менѣе онъ не совсѣмъ свободенъ отъ вліянія позднѣйшаго языка. — Ре-
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цензія A. Thumb, Deutsche Literaturzeitung 26 (1905), JNS 8, ст. 473; от-
зывъ A<ug.> H<eisenberg> въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 321 ел. 

E. Galtier. Pymntina. Romania 29 (1900), стр. 501—527. — Средневѣ-
ковыя Французскія и древне-русскія легенды византійскаго происхожде
ния (образъ, раненый евреемъ и др.). Отзывъ K<arl> K<rumbacher> въ 
Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 311. 

J. Geffcken. Komposition und Entstehungeneit der Oracula Sibyllina. См. 
Виз. Врем. XI (1904), 3 — 4, стр. 661. — Рецензія Anonymus, Revue bib
lique N. S. 1 (1904), стр. 627 — 629. Срв. Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, 
стр. 302. 

Eduard Gollob. Verzeichniss der griechischen Handschriften in Österreich 
ausserhalb Wiens. См. Виз. Врем. XI (1904), стр. 662. —Рецензія W. Wein
berger, Berliner philologische Wochenschrift 1905, № 5, ст. 164 слл. 

E. Голубинекій. Вопросъ о заимствовании до-момолъскими Русскими отъ 
Грековъ такъ называемой схедографіи. Напечатано въ Извѣстіяхъ Отдѣ-
ленія русскаго языка и словесности Ими. Акад. Наукъ т. IX, кн. 2, стр. 
49—59.—Авторъ, на основаніи источниковъ, указываешь, что въ до-мон
гольской Руси были знакомы со схедограФІей, которая у грековъ пред
ставляла высшій курсъ грамотности. Были знавшіе схедографію и въ 
Кіевѣ. Отзывъ въ журналѣ «Кіевская Старина» 1904, Jé 11, Отд. II, 
стр. 131. 

Edgar J. Goodspeed. Ethiopie manuscripts from the collection of Wilber-
force Eames. The American Journal of Semitic Languages and Literatu
res 20 (1904), стр. 235 — 244. — Слово Іоанна Златоуста на праздникъ 
архангела РаФаила, Анафора, Діоскура и др. См. Byz. Ztschr. XIV (1905), 
3—4, стр. 673. 

Sofronio Grassi. I manoscritti autografi di San. Nilo Juniore fondatore 
del monastero di S. M. di Grottaferrata. Отдѣльный оттискъ изъ Orieos 
Christianus (1905), 67 стр. 8° (съ 1 таблицей и многочисленными Факси
миле текста). — Отзывъ K<arl> K<rumbacher> въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 
3—4, стр. 671—672. 

С. R. Gregory. Textkritik des Neuen Testamentes. См. Виз. Врем. XI 
(1904), 3—4, стр. 662.—Рецензія F. G. Kenyon, The American Journal of 
Theology 8 (1904), стр. 364 — 372. Ср. Byz. Ztschr. XIV (1905), 1 — 2, 
стр. 318. 

В. P. Grenfell and A. S. Hunt. The Oxyrhynchus Papyri IV. См. Виз. 
Врем. XI, 3—4, стр. 669. — Рецензіи появились: F. B<las$), Literarisches 
Centralblatt 1904, ст. 927 — 931; ü. von Wilamowitz-Moellendorf, Gott. gel. 
Anzeigen 1904, стр. 659 — 680; С. Wessely, Wochenschrift für klassische 
Philologie 1904, ст. 817 — 821; A. Harnack, Theologische Literaturzeitung 
1904, ст. 455 — 457; U. Wilcken, Arch. f. Papyrusf. Ill, стр. 311 —313; 
0. Schroeder, Berliner philologische Wochenschrift 24 (1904), № 47, 
ст. 1473—1479; K. Fuhr, ib., № 48, ст. 1505—1513. См. Byz. Ztschr. XIV 
(1905), 3—4, стр. 674. 
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Julius Grill. Die persische Mysterienreligion im römischen Reiche und 
das Christentum. Tübingen, Mohr 1903. ГѴ-нбО стр. 8°. Ц. 20 мар. Samm
lung gemeinverständlicher Vorträge aus dem Gebiet der Theologie und 
Religionsgeschichte 34.—Авторъ, въ общемъ, опирается на изслѣдованія 
Кюмона и Гарнака (Mission und Ausbreitung des Christentums). Отзывъ 
C<arl W<eymann> въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 3—4, стр. 676. 

H. К. Грунскій. Кіевскіе глаюлическіе листки. Напечатано въ Сборникѣ 
Учено - Литературнаго Общества при Имп. Юрьевскомъ Университетѣ 
т. VIII (1905), стр. 1 — 60. — Авторъ, изслѣдуя языкъ Кіевскихъ лист-
ковъ, приходитъ къ выводу, что они стоятъ ближе другихъ глаголиче-
скихъ памятниковъ ко времени Кирилла и Меѳодія, но опредѣлить ихъ 
происхожденіе онъ не берется. — Отзывъ въ журналѣ «Кіевская Ста-
ринѣ» 1905, № 3, Отд. II, стр. 213. 

Gyomlay Gyula. A Set-Istvân-féle görög adomânylevél eddig megfejtetlen 
szavaról (Объ одномъ необъясненномъ словѣ греческой Дарственной за
писи св. СтеФана). Akadémiai Értesfto 179 тетр. (1904), стр. 504—506.— 
Слово [Λελεκδίς, которое до сихъ поръ переводилось венгерскимъ mehesz 
(пасѣчникъ), представляетъ на самомъ дѣлѣ греческую Форму венгер-
скаго собственнаго имени Melegdi. Отзывъ R. V<śri> въ Byz. Ztschr. XIV 
(1905), 3—4, стр. 672. 

А. С. Хахановъ. Очерки по исторіи Грузинской словесности. Вып. 3. 
Москва, 1901 г. 435 стр. — Третій выпускъ «Очерковъ» заключаетъ въ 
себѣ обзоръ памятниковъ XIII — XVIII в., распредѣленныхъ по четы-
ремъ группамъ: памятники собственно литературные, памятники истори
ческие, памятники духовной литературы и памятники юридическіе. 
Вслѣдъ за обзоромъ памятниковъ идетъ краткое изслѣдованіе о грузин-
скомъ театрѣ, о началѣ грузинскаго книгопечатания и о первыхъ гру-
зинскихъ типограФІяхъ, какъ въ самой Грузіи, такъ и за ея предѣлами. 
Послѣдняя глава посвящена исторіи изДаній Евангелія и Библіи на гру
зи искомъ языкѣ. Въ приложены напечатано, нѣсколько апокриФовъ изъ 
евангелій Іакова и Никодима и «Житіе и дѣяніе блаженныхъ праведни-
ковъ, къ которымъ отправился Зосима». Отзывъ Н. П., Странникъ, 1905, 
№ 2, стр. 340—341. 

М. Г. Халанокій. Материалы и замѣтки по исторіи древне-русскаго іе-
роическаю эпоса. I. Сказаніе о взятіи в. кн. Ольгой Царяграда. II. Шачъ 
в. кн. Юрія Всеволодовича (f 1238). Напечатано въ Извѣстіяхъ Отдѣ-
ленія русскаго языка и словесности^Имп. Акад. Наукъ 1903 г., т. ѴІП, 
кн. 2-ая.—Сказаніе о взятіи Царяграда авторъ приводить по двумъ лѣ-
тописнымъ сборникамъ XVII в. и не находитъ въ немъ ни одной новой 
черты сравнительно съ Повѣстью временныхъ лѣтъ. Все сказаніе пред
ставляетъ собой компиляцію книжника, сдѣланную на основании старыхъ 
сказаній: 1) о взятіи Царьграда Олегомъ (уговоръ относительно русской 
торговли въ Царьградѣ), 2) о взятіи Искоростеня Ольгой (дань по три 
голубя и по три воробья), 3) объ исяытаніи вѣръ (великолѣпіе грече-
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скаго богослуженія) и 4) о крещеніи Ольги. Рецензія А. Марковъ, Этно
графическое Обозрѣніе, 1904, № 3, стр. 97—8. 

Fed. Harrison M. A. Theophano. The crusade of the tenth century. A ro
mantic monograph, London, Chapman and Hall, 1904. 4 лл.? 344 стр. 8°. 
10,6 шил. —См. Byz. Ztschr. XIV (1905), 3 — 4 , стр. 670 (обѣщана ре-
цензія). 

Г. Ν. Χ α τ ζ ι δ ά κ ι ς . Γραμματικά ζητήματα. Отдѣльный оттискъ 
изъ Έπετηρις του έθν. πανεπιστημίου 1904. 16 стр. 8°.—1. Переходъ γίγνο-
μαι и γφ/ώσκω въ γίνομαι и γινώσκω произошелъ путемъ не ассимиляціи 
(Гпѵ-Гѵ—lv), a диссимиляціи (какъ напр., μάραθον изъ μάραθρον). 2. Из-
слѣдованіе именъ нарицательныхъ женскаго рода въ новогреческомъ 
языкѣ (на -atva, -ισσα. -ε(ι)α, -α, -η, -ου, -ΐνα). Отзывъ K<arl> K<rumba-
cher> Byz. Ztschr. XIV (1905), 1 - 2 , стр. 322. 

Γ. Χ α τ ζ ι δ ά κ ι ς . Άκαδημεικά αναγνώσματα. A'. См.Виз.Врем.XI 
(1904), 1—2, стр. 198. — Рецензіи появились: Pecz Vilmos, Egyetemes Phi-
lologiai Közlöny 29 (1905), стр. 57 — 59; V. Henry, Bévue des études grec
ques 17(1904), стр.386—388. См.Byz. Ztschr. XIV (1905), 3—4, стр.673. 

Γ. Ν. Χ α τ ζ ι δ ά κ ι ς . Άκαδημεικα αναγνώσματα εις την έλληνι-
*ην, λατινικήν και μικρόν εις την ίνδικήν φιλολογίαν. Τόμος β'. Аѳины 
1904. κβ'-ι-688 стр. 8°. 10 др. (=Βιβλιοθ*ίκη Μαρασλή αρ. 225 — 228).— 
Отзывъ K<arl> K<rumbacher> въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 320. 

Г. Ν. Χ α τ ζ ι δ ά κ ι ς . ΆκραργησΥ). Άθηνα 16 (1904), стр. 296.—См. 
отзывъ K<arl> K<rumbaeher> въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 3—4, стр. 676. 

Procopii Caesariensis Opera omnia recognovit J. Haury, Vol. I: De bellis 
libri I —IV. Vol. II: De bellis libri V —VIII. 1905. Leipzig, Teubner, 
LXIV-f-552 — 678 стр. 8°. (Въ Ш-ій томъ должны войти мелкія сочине-
нія Прокопія). — При установлены текста, авторъ пользуется четырьмя 
кодексами для первой тетрады (G=Vat. gr. 1001, 0=Ottob. gr. 82, P = 
Paris. gr. 1702, V=Vat. gr. 152) и четырьмя для второй (A=Ambr. A 
182 sup., K=Vat. gr. 1690, L=Laur. 69, 8 и вышеупом. V); сверхъ того, 
для обѣихъ тетрадъ — цитатами Свиды и excerpta Constantiniana, кот, 
авторъ считаетъ независимыми отъ архетипа (х). Обстоятельный раз-
боръ Ed. Luigi de Stefani въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 3 — 4, стр. 636— 
643; отзывъ K<arl> K<rumbacher> ib., стр. 664. 

N. Heim. Christus Victor. См. Byz. Ztschr. XIII (1904), стр. 581. — 
Рецензія Johannes Linneborn, Literarischer Handweiser 42 (1904), № 9, 
ст. 397 ел. 

A. Heisenberg. Kaiser Johannes Batatzes der Barmherzige. Eine mittel
griechische Legende. Напечатано въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 1 — 2, 
стр. 160 — 233. — Изслѣдованіе легенды объ Іоаннѣ Дукѣ Ватадѣ на 
основаніи новогреческой (XVII в.) Vita императора (изд. въ 1872 г. 
К. Агаѳангело) и открытаго авторомъ въ Cod. Vat. gr. 579, fol. 229т— 
250ѵ византійскаго энкомія (Βίος του αγίου 'Ιωάννου βασιλέως του Έλεημο-
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νος), написаннаго въ XIV в, въ Монастырѣ Магнезіи, текстъ котораго 
(съ примѣчаніями) издается здѣсь впервые (Краткое сообщеніе дано въ 
его Analecta, Мюнхенъ 1901, стр. 40—45). 

Georgi Acropolitae opera I. IL recensuit Aug. Heisenberg. (Ср. Byz. 
Ztschr. XIII, стр. 585). — Редензіи: F. Hirsch, Mitteilungen aus der 
historischen Literatur 32 (1904), стр. 268 — 270; W. F<ischer>, Literari
sches Centralblatt 55 (1904), Л 33, ст. 1104 ел.; A. Mancini, La Cultura, 
anno 23 (1904), JNS 5. Специально о ІІ-омъ томѣ: Th. Preger, Berliner-phi
lologische Wochenschrift 24 (1904), Л 49, ст. 1542 —1544. Послѣдній 
предлагаетъ много своихъ конъектуръ, противъ которыхъ Гейзенбергъ 
полемизируем въ Byz. Ztschr. XIV, стр. 306—309 и 665-667 . 

Robert Helbing. Die Präpositionen bei Herodot und anderen Historikern. 
Würzburg, Stuber 1904. 159 стр. 8°. 5 мар. Beiträge zur historischen Syn
tax der griechischen Sprache, herausgeg. von M. v. Schanz, H. 16. — Въ 
общей части (стр. 5—34) прослѣжены управленія падежами и. статистика 
предлоговъ отъ Геродота до Зосимы.— Рецензія M. Broschmann, Berliner 
philologische Wochenschrift 24 (1904), Л 50, ст. 1571 — 1574 См. Byz. 
Ztschr. XIV (1905), 3—4, стр. 674. 

Herczeg Ferenc. Bizanc. Sdnmii barom felvonasban. (Византія. Драма 
въ 3 актахъ). Budapest, Singer und Wolfner 1904. 155 стр. 8° —Сюжетъ 
этой венгерской драмы — послѣдніе дни Византіи. Рецензія R. V<âri> въ 
Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 316 ел. 

H. van Herwerden. Adnotatimes ad Zilanii orationum editionern Foersteri-
anam. Rheinisches Museum Л 59 (1904), стр. 329 — 345; 60 (1905), 
стр. 106—127.—Критическія замѣтки къ тексту рѣчей Ливанія. Отзывы 
C<arl> W<eyman> въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 1 — 2, стр. 302; 3 — 4, 
стр. 663. -

H. van Herwerden. Appendix lexici Graeci suppletorii et dialectici. Ley-
den 1904. VI-+-261 стр. 8°—Редензія PL· Weber, Neue philologische Rund
schau 1905, Л 2, стр. 37 — 43. См. Byz. Ztschr. XIV (1905), 3 — 4, 
стр. 675. 

Konstantin Horna. Die Epigramme des Theodoros Balsamon. См. Виз. 
Врем. XI (1904), 3—4, стр. 663. — Рецензія Paul Maas, Berliner philolo* 
tische Wochenschrift 25 (1905) Л 6, стр. 184—186. Ср. Byz. Ztschr. XIV 
(1905), 3—4, стр. 665. 

Jos. Horovitz. Spuren griechischer Mimen im Orient. Mit einem Anhang 
über das aegyptische Schattenspiel von Friedrich Kern. Berlin, Mayer und 
Müller 1905. 106 стр. — Цѣнное дополненіе къ изслѣдованіямъ Германа 
Рейха (см. Виз. Врем., XI, 203). Послѣ введенія, посвященнаго грече
скому миму и его вліяніямъ, авторъ сообщаетъ о мимическихъ представле-
ніяхъ на мусульманскомъ Востокѣ, о ѲеоФилѣ и Марій, мимахъ «Христа 
ради», которые добровольно носили платье мимовъ, въ дѣляхъ благо-
•честиваго самоуничиженія, напоминая тѣмъ «Юродивыхъ Христа ради» 
(ср. Noldeke, Orientalische Skizzen, стр. 247 ел.), о сирійскомъ мимѣ Фило-
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гелѣ, упоминаемомъ въ «веселыхъ разсказахъ» Баръ-гебреуса, о значеніи 
слова «мимъ» въ арабскомъ языкѣ, наконецъ, о мимѣ въ еврейскихъ пс-
точникахъ. Отзывъ K<arl> K<rumbacher> въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 
3 — 4, 660. 

Cl. Huart. Littérature arabe. Paris, Colin 1902. XIV-+-470 стр. 8°, 
5 Φρ. — Рецензіи: Lucien Bouvat, Journal asiatique, X série, t. 3 (1904), 
стр. 550—552; Π- Жузе, Православный собесѣдникъ 1905, № 2, стр. 392. 
См. Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 311. 

В. M. Истринъ. Къ ucmopiu заимствованныхъ словъ и переводныхъ по-
вѣстеп. Одесса 1905. 12 стр. 8°. — Изслѣдованіе вопроса, восходитъ ли 
сербская Александрія къ греческой, какъ принимаютъ Ягичъ и Веселов-
скій, ИЈИ къ латинской, какъ думаетъ Соболевскій. Авторъ, на основаніи 
иностранныхъ собственныхъ и нарицательныхъ именъ, въ сербскомъ 
текстѣ романа, высказывается противъ Соболевскаго. — Отзывъ К<агІ> 
K<rumbacher> въ Byz. Ztschr. XIV, 3 — 4, стр. 668. 

В. M. Истринъ. Изъ области древне-русской литературы. IV. Журналъ 
Министерства Народнаго Просвѣщенія 1904, октябрь, стр. 321 — 354.— 
Анализъ содержания полной и сокращенной редакціи Толковой Пален. 
(Продолженіе). — См. Виз. Врем. XI (1904), 1 — 2, стр. 198 — 199. 

К. Jaakkola. Be praepositionibus Zosimi. См. Виз. Врем. XI (1904), 
1 — 2 , стр. 198. — Рецензія Ph, Weber, Neue philologische Rundschau 
1904, № 13, стр. 295 — 297. Ср. Byz. Ztschr. XIV (1905), 1 — 2, стр. 322. 

Leo Jordan. Zur Komposition des Belisar. Приложеніе къ (Münchener) 
Allgemeine Zeitung 1904, № 113, стр. 297 — 300, съ дополненіемъ ib., 
№ 125, стр. 396 — 397. 

Его-же. Eine weitere Quelle des Sachsenkrieges im Ogier. Arch, für das 
Stud, der neueren Sprachen und. Lit. CXII (1904), стр. 135—144.—«Che
valerie Ogier» сложилась подъ вліяніемъ сказанія о Велизаріи. — Срв. 
Settegast, Quellenstudien zur gâlloromanischen Epik, статья «Aigar und 
Maurin» (см. ниже). Рецензія A<ug.> H<eisenberg>, Byz. Ztschr. XIV, (1905), 
1 — 2, стр. 312 — 313 (допускаетъ скорѣе обратное вліяніе). 

N. Jorga. Doua biblioteci de mănăstiri Ghighin şi Argeş intaia astăzi la 
academia romînă. Bukarest, Institutul de Arte grafice şi editură «Minerva» 
1904, 62 стр. 12° — Описаніе нѣсколькихъ позднихъ греческихъ руко
писей (Евангелія ХІѴ-го в. и др.). Отзывъ K<arl> K<rumbacher>, Byz. Ztschr. 
XIV (1905), 1—2, стр. 318. 

Jul. JUthner. Ein alter Euphemismus. Wiener Studien 26 (1904). 
стр. 155 —157. — Средневѣковое греческое κοΰρβα (meretrix), которое 
одинъ византійскій глоссограФъ сопоставлялъ съ латинскимъ curvus, 
на самомъ дѣлѣ, какъ это доказано уже Миклошичемъ, — общеславян
ское слово, перешедшее затѣмъ и въ языки сосѣднихъ народовъ, въ 
ФИНСКІЙ, венгерскій, румынскій, и по всей вѣроятности родственное съ 
древнегреческимъ κόρ/α (κώρα, κούρη, κόρη); τ. о. первоначально славян
ское слово означало «дѣвушка», и мы имѣемъ здѣсь евФемизмъ, подоб-
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ный лат. puella или иѣм. Dirne. Отзывъ K<arl> K<rumbacher , Bys. Ztschr. 
XIV (1905), 1 — 2, стр. 322. 

Κ. Σ. Κ ο ν τ ό ς . Κριτικά και γραμματικά. 'Αθήνα 16 (1904), 433— 
604. — Авторъ разбираетъ, между прочимъ, много византійскихъ тек-
стовъ. Къ сожалѣнію, отсутствуетъ Index locorum. Отзывъ К<агІ> ^rum-
bached въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 3 — 4, стр. 663. 

M. Крашенинниковъ. О рукописномъ преданіи Константиновскихъ из
влечены о послахъ. Виз. Врем. XI (1904), 1—2, стр. 1 — 44 (продолжение).— 
Отзывъ E<d.> K<urtz> въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 1 — 2, стр. 303—304. 

H- Krause. Studia neoplatonica Leipzig 1904. 54 стр. 8°.— Рецензія А. 
Schmekel, Berliner philologische Wochenschrift 25 (1905), Nr. 22, стр. 692— 
694. См, Byz. Ztschr. XIV (1905), 3—4, стр. 663. 

S. Krause. Das Leben Jesu nach jüdischen Quellen. — Рецензія Paul 
Fiebig, Theologische Literaturzeitung 29 (1904), № 18, стр. 507—509. См. 
Byz. Ztschr. XIV (1905), 1 — 2 , стр. 315 — 316. 

P. Kretschmer. Kirche, Dom. Münster. Ngr. χώρα Stadt. Zeitschrift f. 
vergleich. Sprachforsch, томъ 539 (1904), стр. 539 слл., 544 слл. — 
1. Историческое изслѣдованіе вопроса о различныхъ наименованіяхъ 
храма у европейскихъ народовъ; первоначальное значеніе и исторія словъ 
εκκλησία, κυριακόν и βασιλική. 2. Авторъ, вопреки мнѣнію Дитриха(см. Виз. 
Врем. XI, 3—4, стр. 660) считаетъ, что χώρα «городъ» явилось какъ уве
личительное къ χωρίον. Отзывъ K<arl> K<rumbacher> въ Byz. Ztschr. XIV 
(1905), 3 — 4 , стр. 675. 

К. Krumbacher. Eine neue Handschrift des Digenis Ahritas. Мюнхенъу 

изд. Академіи (Sitzungsberichte der philos.-philol. und histor. Kl. 1904, 
H. 2, стр. 309—356, съ таблицами). — Эскуріальская рукопись Cod. Escor. 
Ψ — IV — 22, пзъ которой Крумбахеръ недавно издалъ средневѣковую 
греческую притчу Ό 'Οψαρολόγος, близкую по содержанию къ нашему 
«Ершу Ершовичу» (См. Виз. Врем. X, стр:569; XI, стр. 673сл.),заключаетъ 
также (s. XVI) новую редакцію византійскаго цаціональнаго эпоса—Диге-
нисъ Акритъ, источника старинной русской иовѣсти «Девгеніи» (изд. впер
вые А. Н. Пыпинымъвъ 1858 г.). Будучи по объему значительно меньше 
4-хъ остальныхъ (Andr., Gr.-F., Oxf. и Trap.), тотъ списокъ болѣе всего 
родственъ съ Andr., но языкъ его еще ближе къ простонародному и еще 
болѣе свободенъ отъ ученыхъ вліяній. Таблицы даютъ Факсимиле текста.— 
Рецензіи: Σπ. Λάμπρος, Νέος Έλληνορημων 1 (1904), стр. 380—383; 
Νίκος Α. Ηέης, Ό Νου^ας, 15 авг. 1904 (полагаетъ, что Cod. Escor. Ψ— 
IV — 22 наппсанъ между 1540—1570 гг. и той же рукой, какъ Cod. 
Athen. 701); G. Wertenberg, Wochenschrift für Klassische Philologie 21 
(1904) № 43, стр. 178 ел.; Karl Dieterich, Berliner philologische Wochen
schrift 24, (1904) № 52, стр. 1638—1641; L Petit, Echos d'Orient 8(1905> 
стр. 56 ci.; отзывъ C<arl> W<eyman>, Byz. Ztschr. XIV, 1—2, стр. 313. 

К. Krumbacher. Το πρόβλημα της νεωτέρας γραφομένης ελληνικής. 
(Переводъ его «Das Problem der neugriechischen Schriftsprache»». См» 
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Виз. Врем. XI, 3 — 4, стр. 664). Г. Ν. Χατζιδάκις. Άπάντησις εις αυτόν. 
Έν Άθηναι;, 1905, 860 стр. 8°. 8 др. (=Βψλιοθηχη Μαρασλή, άρ. 266— 
270). — Рецензіи на оригиналъ появились: И. Андреева БогословскШ 
Вѣстникъ, 1904, № 7 — 8; Jugie, Échos d'Orient 7 (1904) стр. 242. См. 
Byz. Ztschr. XIV (1905), 3 — 4, стр. 676. 

Die Gedichte des Christophoros Mitylenaios. Herausgeg. von E. Kurtz. См. 
Виз. Врем. XI (1904); 3 — 4 , стр. 665. — Рецензіи появились: К. Urete
rici», Literarisches Zentralblatt 55 (1904) № 34, стр. 1139 ел.; L Petit, 
Echos dOrient 7 (1904), 247; A. Cosattini, Atene e Roma 7 (1904), стр. 257— 
264; H<ippolyte> D<elehaye>, Analecta Bollandiana 24 (1905), стр. 117 ел. 
См. Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 304; 3—4, стр. 665. 

Otto Lagercrantz. Ostrakon РШ 1. Sphinx 8 (1904), стр. 52—60.— 
Египетскій договоръ византійскаго времени (какъ полагаетъ авторъ, 
ѴІ-го ст.). Отзывъ K<arl> K<rumbaeher> въ Byz. Ztschr· XIV (1905), 1—2, 
стр. 321. 

Στΐυρ. П. Λ ά μ π ρ ο ς . .Συμπληρώματα είςτούς 'Αθηναίους βιβλιο-
γράφουςκαι κτητορας κωδίκων. Έπετηρις του φιλολ. συλλόγου Παρνασσού, 
8(1904)> стр. 49—62; 166 ел.—Дополненія къ Сборнику, отмѣченному въ 
Виз. Врем. IX (1902), стр. 284 ел. Отзывъ K<arl> K<rumbacher>, Byz. Ztschr. 
XIV (1905), 1 — 2, стр. 318. 

Σ π υ ρ . Π. Λ ά μ π ρ ο ς . Μιχαήλ Ζωριανος και ο υπ άρ. 29. Βαροκ-
κικος κώδιξ. ΈπετηρΙς του φιλολ. συλλόγου Παρνασσού 8 (1904), стр. 63 
сл. — Поправки къ статьѣ, отмѣченной въ Виз. Врем. Χ (1903), стр. 277. 
См. Byz. Ztschr. XIV (1905), 1 — 2, стр. 309. 

E. Legrand. Bibliographie hellénique t. V. См. Виз. Врем. XI (1904), 
3 — 4, стр. П. —Рецензія Ph. Meyer, Theologische Literaturzeitung 29 
(1904), № 21, стр. 591 сл. Ср. Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 319. 

F. Leo. Die griechisch-romische Biographie. См. Виз. Врем. XI, 3 — 4, 
етр. П.—Рецензія Albert Martin, Revue de philologie 28 (1904), стр. 224 сл. 

Theodorus Litt. De Veri Flacci et Cornelii Labeanis fastorum lïbris. 
Bonn, С Georgi. 1904, 36 стр. 8°. Inaug.-Diss. — Имѣетъ значеніе для 
критики источниковъ de mensibus Іоанна Лида (стр. 21 слл.). Отзывъ 
C<arl> W<eyman> въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 303. 

Rich. Loewe. Altgermanische Elemente der Balkansprachen. Zeitschr. f. 
vergleich. Sprachforsch. 39 (1904), стр. 265 — 334. — Въ главѣ о герман-
скихъ элементахъ греческаго языка авторъ отмѣчаетъ какъ слова, заим-
ствованныя непосредственно (βρυδαλίχα = женская маска, γptßας=бѣлaя 
лошадь, βούρτσα = щетка ср. нѣм. Bürste, новокритское λόχη = пламя и 
др.), такъ и слова, перешедшія сначала въ латинскій, а оттуда уже въ 
ередневѣковый греческій языкъ (напр., βάνδον = знамя ср. нѣм. Fahne, 
φλασκίον = бутылка, Flasche). Отзывъ K<arl> K<rumbacher>, Byz. Ztschr. 
XIV (19&5), l — 2, стр. 322. 

Π. Λ ο ρ ε ν τ ζ ά τ ο ς , 'Ανάμειξις. Άθηνα, 16 (1904), стр. 189—223.— 
Объ итальянскихъ и другихъ чуждыхъ элементахъ въ теперешнемъ 
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діалектѣ КеФалоніи. Отзывъ K<arl> K<rumbacher>, Byz. Ztschr. XIV (1905), 
1 — 2, стр. 323· 

Святитель Меводій, епископъ и мучепжъ, отецъ церкви ІІІ-го вѣка. 
Полное собраніе его твореній, переведенныхъ съ греческаго подъ ре-
дакціею профессора С.-Петербургской духовной академіи Евграфа Ловягина. 
Изданіе 2-ое, книгопродавца И. Л. Тузова. С. Петербургъ. 1905 г. 
1 — 287 стр. Цѣна 1 рубль. — Отзывъ К· 3., Церковныя Вѣдомости, 
1905, № 4, стр. 180 — 181. 

Konrad Lübeck. Adonisîcult und Christentum auf Malta. Eine Beleuchtung 
moderner Geschichtsbaumeisterei. Fulda, Verlag der Aktiendruckerei, 1904, 
118 стр. 8°. 2 мар. — Возражая R. Wünsch'y (Das Frühlingsfest der Insel 
Malta, Leipzig 1902), авторъ показываетъ, что въ разсказѣ араба Су-
леймана мы имѣемъ изображеніе позднихъ мальтійскихъ обычаевъ; нельзя 
поэтому принять, что праздникъ Іоанна Крестителя сложился на Мальтѣ 
изъ празднествъ въ честь Адониса. — Рецензіи: R. Wünsch, Berliner phi
lologische Wochenschrift 24 (1904) № 46, стр. 1455—1459 (теперь по 
главному вопросу согласенъ съ Любекомъ); W- Kroll, Deutsche Literatur
zeitung 25 (1904), J\ß 49, стр. 3033 ел.; Anton Koch, Theologische Revue 4 
(1905), №4, стр.106 ел.; E. von Stern, Literarisches Centralblatt 56 (1905), 
№ 1 3 , стр.451—453; Emil Dorsch S. L., Zeitschrift für Katolische Theologie 
29 (1905), стр. 353—356; M. Siebel, Literarische Rundschau 31 (1905), 
Λ· 4, стр. 138 ел.; Albert Mayr, Wochenschrift für Klassische Philologie 22 
(1905), № 19, ст. 521—524; E. Schürer, Theologische Literaturzeitung 30 
(1905) № 11, ст. 330 ел. См. Byz. Ztschr. XIV (1905), 3—4, стр. 669. 

Alfred Ludwig. Der Mschprozess. In der Sammlung: «Kulturgeschichtliches 
aus der Tierwelt». Vom Verein für Volkskunde und Linguistik in Prag 
seinen Mitgliedern gewidmet zum zwölften Jahrestag seines. Bestandes. 
Prag, Rohlicek ţmd Sievers 1905, стр. 81—91.—Переводъ «Суднаго дѣла 
о Ершѣ Ершовичѣ сынѣ Щетинниковѣ». Крумбахеръ (Byz. Ztschr. XIV, 
3—4, стр. 668—669), повидимому9 соглашаясь со Шляпкинымъ (см. Шур-
налъ Министерства Народнаго Просвѣщенія, часть 354,1904 г., августъ, 
стр. 380—396), несмотря на поразительную аналогію между «Суднымъ 
дѣломъ» и изданньшъ имъ Όψαρολόγος, признаетъ ихъ независимыми 
другъ отъ друга. Русская сказка много подробнѣе и живѣе короткой и 
сухой византійской притчи. 

Vilh. Lundström. Neophytos Prodromenoś* botaniska namnförtecJcning. Era-
nos 5 (Упсала 1904), стр. 125—155. — Публикація (по Codd. Marc. cl. V, 
43, Vat. Pal. gr. 77 и Berol. Phil. 1570) ботаническаго глоссарія Неофита 
Продромена (XIV в.): Νεοφύτου μονάχου Προδρορ)νοΰ πρόχειρος και χρήσιμος 
σαφήνεια και συλλογή κατά στοιχείον περί βοτάνων και άλλων παντοίων ειδών 
θεραπευτικών (Inc. άμάρακον καΐ λευκάνθεμιον το χα^αίριλον). Кромѣ того, 
авторъ даетъ обзоръ остальныхъ сочиненій этого мало извѣстнаго писа
теля (догматическп-полемическіе трактаты противъ латинянъ, коммента-
ріи къ Аристотелю п Порфирію, грамматическія и лексикографическія 
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работы, ямбпческіе тетрастихи εις διαφόρους δεσποτικας έορτάς και εις έτε
ρους αγίους καί είς ανθρώπους) и показываетъ, что анакреонтическое бран
ное стихотворение Іоанна Катрары (срв. К. Krumbacher Gesch. der byz. 
Lit., 2-ое изд., стр. 780 ел.) направлено противъ НеоФита Продромена. 
Отзывъ K<arl> K<rumbacher> въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 309 ел. 

Vilh. Lundström. Nagra antećkningar от de grékisJca handskrifterna i 
Bibi. Naz. Vitt. Eman. i Rom. Напечатано въ Commentationes philologae 
in honor. Joh. Paulson 1905, стр. 140—146. — Содержитъ нѣкоторыя до-
полненія къ описавію греческихъ рукописей Tamilia, Stud. it. di fil. cl. Χ 
(1902), стр. 223—236. 

Α. Μ. Alexanderson, Zu Agathias p. 162 ed. Vulcan. Тамъ же.—Краткая 
замѣтка. Отзывъ А<ид.> Н<еі$епЬегд> въ Byz. Ztschr. XIV (3—40), 
стр. 670—671. 

F. Mayence. Note sur le papyrus Amherst II, CLIII. Bull, de corr. hell. 
29 (1905), стр. 142—144. — Переводъ и объяснение.—Отзывъ К<агІ> 
K<rumbacher> въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 3—4, стр. 674. 

Don Placido de Meester 0. S. В. L'inno acatisto. 'Ακάθιστος υρος. Estratto 
dal Bessarione. Roma, Salvincci 1905. 48 стр. 8°. —Рецензія Paul Maas, 
Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 643-647 . 

Σ. Μ ε ν ά ρ δ ο ς · Ό Διγενής της Κύπρου. Ακρίτας 1 (1904),стр.295— 
300. — Современный пѣсни «Акритскаго цикла». Публикация неизвѣстнаго 
до сихъ поръ варіанта одной новокипрской пѣсни о Дигенисѣ Акритѣ 
(Inc. Ч) Χάρος ^αυρα 'φόρησεν, μαύρα καβαλλικέβκει). Отзывъ K<arl> K<rum-
bacher> въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 314. 

Σ. Μ ε ν α ρ δ ο ς . Περί των ονομάτων των Κυπρίων. !Αθηνα16(1904), 
стр. 257—294. — Въ новокипрскихъ крестныхъ именахъ нашли себѣ 
ясное отраженіе историческая судьбы острова, время византійскаго, Франк-
скаго и турецкаго владычества. Отзывъ K<arl> K<rumbacher> въ Byz. 
Ztschr. XIV (1905), 3—4, стр. 676. 

Ph. Meyer. Psellus. Realencyklopädie f. protest. Theologie und Kirche. 
3-ье изд. См. Byz. Ztschr. XIV (1905), 3—4, стр. 665. 

William Miller. TL· name of Navarino. The English historical review 20 
(1905), стр. 307—309. —Авторъ возвращаясь къ объяснению Fallme-
rayer'a, полагаетъ, что Наваринъ (въ Формѣ Άβαρίνος) обязанъ своимъ 
именемъ поселенію аваровъ, а не наваррскимъ наемникамъ, какъ думали 
Karl Hopf, Hertzberg, Tozer и Папарригопуло; ΝαβαρίνοςΗ3^Αβαρΐνος обра
зовалось подобнымъ же образомъ, какъ Стамбулъ—изъ etę την πόλιν, Ca* 
тинесъ—изъ είς τάς 'Αθήνας и т.д. K<arl> K<rumbacher>, въсвоемъотзывѣ 
(Byz. Ztschr. XIV, 3—4, стр. 675—676), считаетъ болѣе правдоподоб-
нымъ происхождение Άβαρινος отъ славянскаго *іаѵогіпа=лѣсъ яворовъ, 
а для прибавочнаго N болѣе подходящими такіе примѣры, какъ Νικαριά, 
Νώ, *Νέγριπος (отсюда Негропонтъ) изъ Ικαρία, "Ιος, Εύριπος и т. д. 

James Hope Moulton. Characteristics of New Testament Greek. The Expo
sitor 1904 авг., стр. 124—134; сент., стр. 168—174; окт., стр. 276—283; 
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ноябр., стр. 353—364; дек., стр. 440—450. Продолженіе.—См. Воз. Врем. 
XI (1904), 3—4, стр. 12. 

Bruno Albinus Müller. De Asclepiade Myrleano. Diss. Leipzig, Hallberg 
& Buechting 1903, 52 стр. 8°. — Разбиваетъ статью Άσκληπιάδης словаря 
Свиды на двѣ и въ концѣ пишетъ: Και εν 'Αλεξάνδρεια: έπι του δ(ευτέρου 
Ευεργέτου) Πτολεμαίου νέος διέτριψεν. Отзывъ K<arl> K<rumbacher> въ Byz. 
Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 304. 

Ant. Murîoz. Descrizioni di opere d'arte in un poeta bizantino del secolo 
XIV. Repertorium für Kunstwissenschaft 27 (1904), стр. 390—400.— 
Характеристика относящихся къ художественнымъ произведеніямъ эпи-
граммъ Мануила Фила. Отзывъ K<arl> K<rumbacher> въ Byz. Ztschr. XIV 
(1905), 1—2, стр. 310. 

Ippolito Negrisoli. Studio critico intorno alle Dionisiache di Nonno Pano-
polita. Roma, Tip. ed. Romana 1903. ХІѴ-ьІЮ стр. 8°.-~Рецензія L. Cas-
tiglioni, Atene e Roma 7 (1904), № 64—65, ст. 142—144. См. Byz. Ztschr. 
XIV (1905), 1—2 стр. 302. 

Eb. Nestle. Συναλλάσσειν-γαμείν. Berliner philologische Wochenschrift 
1904, № 35, ст. 1117. — У Златоуста въ одномъ мѣстѣ (точнѣе не обоз· 
наченномъ авторомъ) συνηλλαξε употреблено въ смыслѣ Ιρψε. Срв. Theo-
phanes ed. de Boor, Index s. v. συναλλαγή. Отзывъ K<arl K<rumbacher> 
въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 322 ел. 

Теодора Нёльдеке. Симитическге языки и народы. Труды по востоко-
вѣдѣнію, издаваемые Лазаревскимъ институтомъ восточныхъ языковъ. 
Выпускъ V. Москва. 1903. — Переводъ стундентовъ Лазаревскаго ин
ститута (со 2-го изданія эскиза Т. Нёльдеке «Die Semitischen Sprachen»), 
подъ редакціей и съ дополненіями Α. Ε. Крымскаго и съ примѣчаніями 
акад. П. К. Коковцева. — Рецензія А. Хаханова, Историческій Вѣстникъ, 
1905, №2, стр. 711 —713. 

M. (lettering. Heliodor und seine Bedeutung für die Literatur. См. Byz. 
Ztschr. XII (1903), стр. 638. — Рецензія. Edward В. Koster, Rheinisches 
Museum 11 (1904), № 11 — 12, стр. 433 — 435. 

Δ. Ε. Οίκονθ[Μδης. Περί του γλωσσικού ζητήματος. Λόγος πανη
γυρικός εκφωνηθείς εν τ$ πατριαρχική Μεγάλη του Γένους Σχολγί κατά την 
έορτην των τριών ιεραρχών. Έν Αθήναις, τύποις Π. Δ. Σακελλαρίου 1903. 102 
стр. 8°. — Апологія Каѳаревузы. — Отзывъ К<агІ> K<rumbacher>, Byz. 
Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 323. 

Η. Omont. Notice sur le manuscrit grec 2832 de la Bibliothèque Nationale. 
Revue de philologie 28 (1904), стр. 189 —197. —Рукопись, состоящая изъ 
6 отдѣльныхъ частей, содержись 23 идилліи Ѳеокрита, по двѣ идилліи 
Мосха и Біона со схоліями Димитрія Триклинія и Мануила Мосхопула, 
двѣ извѣстныя изъ Анталогіи (III, 214; IV, 89) эпиграммы Мануила 
Оловула съ комментаріями его и Іоанна Педіасима, письмо Плетона или 
Ѳеодора Газскаго (ed. Boissonade Anecd. gr. V, 408 — 419), двѣ неболь-
шихъ статьи Михаила Пселла объ оракулахъ халдеевъ и комментаріи его 
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и Шетона къ оракуламъ Зороастра. — Отзывъ A<ug.> H<eisenberg>, Byz. 
Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 319. 

H. Omont. Manuscrit des oeuvres de S. Denys VArêopagite, envoyé de 
Constantinople à Louis le Débonnaire en 827. Bévue des etudes grecques 17 
(1904), стр. 230 — 236 (съ Факсимиле). — Описаніе и исторія унціальной 
греческой рукописи Діонисія Ареопагита, поднесенной въ 827 г. въ 
Компьенѣ Людовику Благочестивому послами императора Михаила II 
Косноязычнаго. — Отзывъ K<arl> K<rumbacher>, Byz. Ztschr. XIV (1905), 
1 — 2, стр. 318 ел. 

H. Omont. Note sur un recueil de grammairiens latins, copié par une 
femme au X-e siècle. Comptes Rendus de l'Académie des inscriptions et 
belles-lettres, 1905 янв. — Февр. стр. 15 —19. — Упоминается здѣсь по
тому, что переписчица Собранія (Cod. Par. lat. 7560) написала subscriptio 
rio-латыни, но греческими буквами (ея имя Евгенія), и греческія же буквы 
попадаются въ заголовкахъ. — Отзывъ С<агІ> W<eyman> въ Byz. Ztschr. 
XIV (1905), 3 — 4, стр. 671. 

H. Omont. Notice du Manuscrit nouv. acq. lat 763. См. Виз. Врем. XI, 
1 — 2, стр. 202. — Рецензія: Wilhelm Heraeus, Wochenschrift für klassische 
Philologie 21 (1904), № 43, стр. 1177 ел,; G. Gundermann, Deutsche Lite
raturzeitung 26 (1905), № 3, стр. 146—148. См. Byz. Ztschr. XIV (1905), 
3 — 4, стр. 674. 

Γ. Α. Παχ^Τίκος. Ελληνικά άσματα από του στόματος του 
ελληνικού λαοΰ συλλεγέντα και παραση|/.ανθέντα. Τό^ός α'. Аѳины 
1905, π'-HUO стр. 8°. 8 др. (=Βιβλιοθηκη Μαρασλή αρ. 278—280).—Ново-
греческія пѣсни съ мелодіями. Отзывъ K<arl> K<rumbacher>, Byz. Ztschr. 
XIV (1905), 3—4, стр. 676. 

Κ. Π α λ α μ ά ς . Γράμματα· Α. Έν Αθήναις, τυπογραφεΤον «Εστία» 
1904. κγ'-*-211 стр. 8°.—Книга отчасти посвящена вопросу о новогре-
ческомъ литературномъязыкѣ.— Отзывъ K<arl> K<rumbacher> Byz. Ztschr. 
XIV (1905), 1 — 2, стр. 323. 

A. Pallis. A few Notes on the Gospels according to St. Marie and St. Mat
titelo based chiefly on modern Greek Liverpool, The Liverpool Booksellers 
Co. 1903 (London, Williams and Norgate). ѴІч-47 стр. 8°. 2 шилл. — 
Рецензія Jean Psichari, Revue des études grecques 17 (1904), стр. 388 ел. 
Срв. также A. Pallis и W. H. D. Rouse, Modern Greek as a help for old 
Greek, The Classical Review 19 (1905) № 1, стр. 36. См. Byz. Ztschr. 
XIV (1905), 3 — 4, стр. 674. 

Στϋ· Πα7υα,γεώθΤΙος. Κατάλογος μετά περιγραφικών σημειώ
σεων των κωδίκων της ελληνικής σχολής Όδησσοΰ. Έπετηρίς του φιλολ. 
συλλόγου Παρνασσού 8 (1904), стр. 147—162. — Подробный авализъ 
трехъ позднихъ рукописей смѣшаннаго содержанія, хранящихся въ гре
ческой гимназіи въ Одессѣ. Отзывъ K<arl> K<rumbacher> въ Byz. Ztschr. 
XIV (1905), 1—2, стр. 318. 

P. N. Papageorgiu. Zu Manasses* Hodoiporiìcon, Β. Z. XIII. p. 325 ff. — 
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Неболыпія дополнения къ опубликованному К. Нота. Όδοιπορικόν Кон
стантина Манассіи (см. Виз. Врем. XI, 3 — 4, стр. 7 сл.)ѵ. 

Ά. Π α π α δ ο π ο υ λ θ ς - Κ ε ρ α [ Λ ε ύ ς . Δύο κώδικες της βιβλιοθήκης 
Καρατζά. Έπετηρίς του φιλολ. συλλόγου Παρνασσού 8 (1904), стр. 5—31.— 
Отзывъ K<arl> K<rumbacher> въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 1 — 2, стр. 319. 

Ά . Π α π α δ ο π ο υ λ θ ς - Κ ε ρ α [ Λ ε υ ς . Κατάλογος αγνώστου βιβλιο
θήκης. Виз. Врем. XI (1904), 1—2, стр. 394 слл. —Отзывъ E. K<urtz> въ 
Byz. Ztschr. XIV (1905), 1 — 2, стр. 318. 

Ά . Π α π α δ Ο π ο υ λ θ ς - Κ ε ρ α [ λ ε ύ ς . Διορθωτικά εις Εύθύ(Αΐον 
Μαλάκην. Έπετηρίς του φιλολ. συλλόγου Παρνασσού 8 (1904), стр. 32 — 
34.—Поправки къ изданію, отмѣченному въ Виз. Врем. Χ (1903), 
стр. 275 ел. Дальнѣйшія исправленія къ Евѳимію Малакѣ и Евѳимію 
Торникѣ авторъ даетъ въ Άθηνα 16 (1904), стр. 224.— Отзывъ K<arl> 
K<rumbacher>, Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 306. 

JA. Π α π ο ο δ ο π ο υ λ ο ς - Κ ε ρ α ^ ε ύ ς . Εις Θεόδουλον Μάγιστρον. 
Виз. Врем. XI (1904), 1—2, стр. 392. —Отзывъ E<d.> K<urtz>, Byz. Ztschr. 
XIV (1905), 1—2, стр. 309. 

Ά. Π α π α δ ό π ο υ λ ο ς - Κ ε ρ α ^ ε ύ ς . Νικόλαος Μεσαρίτης. Виз. 
Врем. XI (1904), 1—2, стр. 389 слл. —Отзывъ E<d,> K<urtz> въ Byz. 
Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 306. 

George Washington Paschal. A study of Quintus of Smyrna. Chicago, The 
University of Chicago Press 1904. 82 стр. 8°. 0,75 шилл. — Авторъ счи-
таетъ, что Квинтъ жилъ въ концѣ ІІ-го—началѣ Ш-го вѣка, и для своей 
поэмы Posthomerica пользовался Вергиліемъ.—Редензія Anonymus, Deutsche 
Literaturzeituiig 25 (1904), № 50, ст. 3092. Отзывъ C<arl> W<eyman> Byz. 
Ztschr. XIV (1905), 3—4, стр. 663. 

Pecz Vilmos., A classica phUologia jövöje tekintettel hami viszonyairikra. 
(Будущность науки классической ФИЛОЛОГІИ И положеніе ея въ Венгріи). 
Értekezések a nyelv és széptudomânyok köreböl, kiadja a m. tud. Aka
demia XIX 5. Budapest 1905. 31 стр. — Pecz подчеркиваете, что средне-
и ново-греческая, равно какъ средневековая и ново-латинская ФИЛОЛОГІЯ 
образуютъ существенную составную часть классической ФИЛОЛОГІИ; та-
кимъ образомъ, классическая ФИЛОЛОГІЯ должна быть преобразована въ 
болѣе современную науку. Авторъ готовитъ венгерское руководство о 
наукѣ классической древности. — Отзывъ R· V<ări> въ Byz. Ztschr. XIV 
(1905), 3—4, 659. 

Proben aus dem NacMass von Joseph Perles. Jewish Quarterly Review 
16 (1904), стр. 351 — 356. — Замѣтки къ раввинистическому словарю, въ 
которыхъ объяснены также многія греческія заимствованный слова.— 
Отзывъ K<arl> K<rumbacher> Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 323. 

P. Perdrizet. Isopséphie. Revue des études grecques. 17 (1904), стр. 350— 
360. — Авторъ даетъ рядъ новыхъ примѣровъ древне-христіанской игры, 
основанной на ψήφος или αριθμός слова, т. е. на суммѣ численныхъ зна-
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ченій, придаваемыхъ входящимъ въ него буквамъ. Такъ, нааримѣръ, 
часто попадающаяся въ папирусахъ и на черепкахъ Формула ХМГ можетъ 
быть прочитана χαρά (/.εγάλη γέγονεν, или же, изопсефически: άγειος ό θεός 
или η αγία τριάς Θ ( = θεός).— Отзывъ A<ug.> H<eisenberg.> въ Byz. Ztschr. 
XIV (1905), 3 - 4 , стр. 672. 

H. Pernot. Rapport sur une mission scientifique en Turquie. См. Виз. 
Врем. XI (1905), 3—4, стр. 670. — Редензія L. въ Revue Critique 57 
(1904), № 24, стр. 475 ел. 

К. Petraris. Lehrbuch der neugriechischen Volks- und Umgangssprache. 
См. ВИЗ. Врем. XI (1904), 1—2, стр. 202. — Рецензіи: A. Thumb, Deutsche 
Literaturzeitung 25 (1904), № 34, ст· 2097 ел.; К. D<ieterich>, Literarisches 
Centralblatt 55 (1904), № 37, ст. 1235 ел. 

François Picavet. Esquisse ćFune histoire générale et comparée des philo
sophes médiévales. Paris, Alcan 1905. XXXII -+- 366 стр. 8°. — Рецензія Ν., 
Journal des Savants N. S. 3 (1905), № 3, стр. 166 ел. См. Byz. Ztschr. 
XIV (1905), 3—4, стр. 659. 

René Pichon. Lactance, Étude sur le mouvement philosophique et religieux 
sous le règne de Constantin. См. Виз. Врем. X (1903), стр. 575. — Рецензія 
Paul Lejag, Bévue Critique, 1904, JYs 50, стр. 462—466. 

Italo Pizzi. Letteratura araba. Milano, Hoepli 1903. XI -ь 388 стр. 8°. 
Ц. 3 лиры. Manuali Hoepli. Serie scientifica 335—336. — Рецензія С. F. 
Seybold, Literarisches Centralblatt 55 (1904), № 32, ст. 1073 ел. 

Arthur Platt. Notes on Julian. The Classical Review 19 (1905), Nr. 3, 
стр. 156—159. — Замѣчанія, относ, къ критикѣ текста. — См. Byz. Ztschr. 
XIV (1905), 3—4, 663. 

H. Pognon. Une version syriaque des aphorismes d'Hippocrate. См. Виз. 
Врем. XI (1904), 3—4, стр. 670. — Рецензіи: François Martin, Bulletin cri
tique 25 (1904), № 17, стр. 323—326; Eb. Nestle, Orientalische Literatur
zeitung 7 (1904), J\2 10, ст. 395—397. Ср. Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, 
стр. 311. . 

H. J. Polak. Ad Lïbanium. Mnemosyne N. S. 33 (1905), стр. 221—228.— 
Полемизируете противъ ряда конъектуръ своего соотечественника ванъ-
Гервердена (см. выше стр. 317). Отзывъ C<arl> W<eyman> въ Byz. Ztschr. 
XIV (1905), 3—4, стр. 663. 

N . Г. Π ο λ ί τ η ς , Μελέται περί του βίου και της γλώσσης του 
ελληνικού λαοΰ. Παραδόσεις. Μέρος α—β'. Έν 'Αθήναις, Karl Beck. 1904. 
1348 стр. 8° (съ 6 табл.). (Παράρτημα άρ. 5 της βιβλιοθήκης Μαρασλή).— 
Настоящее сочиненіе Политиса о народныхъ преданіяхъ составляетъ 
какъ бы продолженіе къ его капитальному труду «Новогреческія посло
вицы». Въ первомъ томѣ помѣщены тексты, во второмъ—комментарШ 
(все изданіе разсчитано на три тома). Обширнѣйшій матеріалъ разбитъ 
болѣе чѣмъ на тысячу параграФовъ по отдѣльнымъ предметамъ, напр.: 
if Древняя исторія» (Гомеръ, Сдартанскіе цари, Битва при Мараѳонѣ, Царь 
Пирръ, Завоеваніе Никомидіи турками); Константинополь и АЙЯ-СОФІЯ; 
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отдѣльныя мѣстности; Потонувшіе города (βουλιαγμένοι τόποι καί πολι-
τείαις); Цари и царицы; «Эллины», богатыри и великаны; Древнія зданія 
и скульптуры; Древніе боги и герои (Олимпъ, Могила Зевса, Діонисъ, 
Жрецъ Аполлона); Христосъ и Страсти; Святые; Церкви; Небо, звѣзды 
и земля; Погода (громъ, молнія, тучи); Окаменѣлости; Растенія; Живот-
ныя; Драконы и змѣи; Клады; Привидѣнія и т. д. Въ комментаріи, къ 
каждому параграфу приведены литературный ссылки, параллельныя мѣста 
изъ Фольклора другихъ «ародовъ и объяснения.—Рецензіи: К. Dieterich, 
Zeitschrift des Vereins für Volkskunde in Berlin 1905, стр. 123 — 126; 
Α. Heisenberg, Deutsche Literaturzeitung 26 (1905) № 11, ст. 659—661; 
Sp. Lampros, Νέος Έλληνορτψων 1 (1904), стр. 503—507: K<arl> K<rum-
bacher> въ своемъ отзывѣ (Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 315) на
зываете книгу Политиса «образцовымъ произведеніемъ» (Standard work). 

Ν. Π ο λ ί τ η ς . To ασ^ατώνυιων του Ανδρόνικου.'Ακρίτας 1(1904) 
стр. 98—103; 120—125.—Замѣчанія о различныхъ обработкахъ издан
ной Вейсомъ (см. выше: Ν. Βέης, То Άνδρονικοπουλλο) пѣсни изъ Монемва-
сіи, отчасти на основаніи новаго изданія Η. Pernot (см. Виз. Врем. Xl 
(1904), 3—4, стр. 670).—Отзывъ K<arl> K<rumbacher> въ Byz. Ztschr. XIV 
(1905), 1—2, стр. 314. 

N. Г. Π ο λ ί τ η ς . Διγενής Ακρίτας. 'Ακρίτας, 2 (1904), стр. 358 ел.— 
Національныя кипрскія и критскія преданія объ Акритѣ.—Отзывъ K<arl> 
K<rumbacher> въ Byz. Ztschr. XIV, 3—4, стр. 668. 

К. Praechter, Zur Geschichte der Regenwunderlegende in byzantinischer 
Zeit. Напечатано въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 1 — 2, стр. 257 — 259.— 
Авторъ указываете любопытный пережитокъ языческой версіи (ср. Ad. 
Harnack, Sitzungsber. der Beri. Ak. 1894, стр. 836 слл.) легенды о чудес-
номъ дождѣ во время похода Марка Аврелія противъ квадовъ въ над
гробной рѣчи Георгія Акрополита 1254 г. (Akropolites стр. 23, 16 слл. 
Heis.). Источникъ этого мѣста—Ѳемистій (15 стр. 191 в. Pet). 

Jean Psichari. Essai de grammaire historique sur le changement de 'k en p 
devant consonne en grec ancien, médiéval et moderne. Въ «Mémoires orien
taux» publiés par l'École nationale des langues orientales vivantes. Paris, 
Ernest Leroux 1905, стр. 291—336.—Эта монография о греческомъ рота-
цизмѣ представляетъ отрывокъ изъ исторической грамматики, подгото. 
вляемой авторомъ. — Отзывъ K<arl> K<rumbacher> въ Byz. Ztschr. XIV 
(1905), 3—4, стр, 674. 

J. Psichari. 'Ρόδα καί μήλα. Τόμος α' — β'· Έν 'Αθήναις 1902—1903. 
2 Ji.-t-307 стр.ч-3 лл.-ь383 стр. 8°.—Собраніе сочиненій о новогрече-
скомъ языкѣ. Рецензіи: К. D<ieterich>, Literarisches Gentralblatt 55 (1904), 
№ 38, ст. 1265; A. Heisenberg, Berliner philologische Wochenschrift 25 
(1905), № 5, ст. 168 ел. См. Byz. Ztschr. XIV (1905), 3—4, стр. 676. 

Alfred Rambaud. L'empereur de Carthage. См. Виз. Врем. XI (1904), 
3—4, стр. 671. — Рецензіи: Lady Blennerhassett, Byz. Ztschr. XIV (1905), 
1—2, стр. 297—298; V. Vailhé, Échos d'Orient 7 (1904), стр. 311. 
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J.-B. Rebours. Quelques manuscrits de musique byzantine. Revue de l'Ori
ent chrétien 9 (1904), стр. 299—309.—О рукописи 332 библиотеки Гроба 
Господня въ Іерусалимѣ. — Отзывъ C<arl> W<eyman> въ Byz. Ztschr. XIV 
(1905), 1—2, стр. 324. 

H. Reich. Der Mimus. См. Виз. Врем. XI (1904), 3—4, стр. 671 ел.—Ре-
цензіи появились: Т. Sinko, Eos 9 (1903), стр. 202 ел.; Ph.-E. Legrand, Re
vue de philologie 28 (1904), стр. 162 — 164; R. Herzog, Berliner philologi
sche Wochenschrift 24 (1904), № 35, ст. 1089 —1100 (съ многочислен
ными, частью принципиальными возраженіями); Р. von Winterfeld, Archiv 
für das Studium der neueren Sprachen und Literaturen 114 (1905), стр. 48 
слл. (защищаешь Рейха противъ нападокъ Герцога); γ, Gymnasium 22 
(1904), № 21, ст. 754 — 756; Paul Lejay, Revue Critique 58 (1904), № 52, 
стр. 512 — 514; Heinrich Schenkl, Allgemeines Literaturblatt 14 (1905), 
№ 1, ст. 14 ел.; К. Bruchmann, Zeitschrift für vergleichende Literaturge
schichte N. F. 15 (1904), стр. 368 — 376. См. Byz. Ztschr. XIV (1905), 
1—2, стр. 301; 3—4, стр. 659. 

Hermann Reich. Der König mit der Dornenkrone. Neue Jahrbücher für 
das klass. Altertum, Geschichte und deutsche Literatur, VII. Jahrgang 
(1905), стр. 3 — 31. — Христіанскія таинства, въ особенности Крещеніе, 
нерѣдко высмѣивались и пародировались мимами на театральныхъ под-
мосткахъ. Сюжетомъ для подобныхъ пародій служило также и Распятіе 
(такъ, мимъ Ардаліонъ представлялъ его передъ императоромъ Максимі-
аномъ: см. Acta SS. XI, 213 В). Авторъ предполагаетъ, что египетскій 
богъ Сетъ, изображавшейся съ ослиной головой,—когда его стали выво
дить на сценѣ наряду съ греческими богами,—былъ смѣшанъ съ Распя-
тымъ; отголоскомъ такихъ сценичедкихъ представлений является извѣст-
ное граФФито Museo Kircheriano. 

Далѣе авторъ приводитъ цѣлый рядъ характерныхъ примѣровъ въ 
пользу выставленнаго имъ раньше (въ его книгѣ «Der Mimus»: см. Виз. 
Врем. X, стр. 234 ел.) положенія о вліяніи мимовъ на средневѣковыя ми-
стеріи. Для Византіи, однако, это мнѣніе не имѣетъ особаго значенія, въ 
виду того, что самое существование мистерій въ Византіи болѣе чѣмъ 
сомнительно. Затѣмъ, ссылаясь на разсказъ Филона Александрійскаго (in 
Flaccum § 5 ел.) о томъ, какъ Агриппа, одинъ изъ преемниковъ Ирода, 
возвращаясь изъ Рима въ Іерусалимъ черезъ Александрию, осмѣивается 
тамошней чернью въ Фарсѣ, центральнымъ пунктомъ котораго является 
коронованіе шута, причемъ Филонъ прибавляеть, что этотъ послѣдній 
«выглядѣлъ, какъ царь въ театральномъ мимѣ», Рейхъ дѣлаетъ выводъ, 
что царь былъ типичной Фигурой мима. Далѣе, такъ какъ вообще надъ 
іудеями часто потѣшалась народная комедія, то можно думать, что и 
воины Пилата, ругавшіеся надъ Христомъ въ преторіи (Матѳ. 27,27—so), 
лишь разыгрывали знакомую имъ сцену осмѣянія іудейскаго царя; сцену 
изъ мима грубые солдаты, ненавидѣвшіе іудеевъ, перенесли въ действи
тельность. 
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Редензентъ Рейха, A<ug>. H<eisenberg>, (Byz. Ztschr. XIV, 3 — 4, 
стр. 660—663), по поводу настоящей статьи высказываетъ предположе
ше, что такъ называемая «Обѣдня безбородыхъ» (изд. Legrand'OMb въ 
Bibliothèque grecque vulgaire II, 28—44 π носящая въ рукописи назва-
ніе: 'Ακολουθία του άνουσίου τραγογένη σπανού), которой не имѣлъ въ виду 
Рейхъ, представляетъ византійскую параллель мима; между прочимъ, она 
заканчивается акростихомъ, который читается: γελώ σε—обычное motto 
мима. 

R. Rocholl, D. Bessarion. См. Виз. Врем. XI (1904), 3—4, стр. 672.— 
БіограФІя Виссаріона, главнымъ образомъ, какъ ученаго и Философа Воз-
рожденія. Рецензіи: Paul Marc, Byz. Ztschr. XIV (1905), стр. 296—297; 
Edg. Martini, Literarisches Centralblatt 55 (1904), j\s 36, ст. 1191—1193; 
Ph. Meyer, Theologische Literaturzeitung 29 (1904), JYs 22, ст. 607—609; 
G. Brom, Museum 11 (1904), № 11—12, ст. 441—443; J. Pietsch, Litera
rische Kundschau 31 (1905), № 1, ст. 17 ex; W. Norden, Deutsche Litera
turzeitung 26 (1905), №4, ст. 197—199; M. Lehnerdt, Berliner philologische 
Wochenschrift 25 (1905), № 6, ст. 198—200; Funk, Theologische Quartal
schrift 87 (1905), стр. 388; ел.; Jean Guiraud, Revue d'histoire ecclésiastique 
6 (1905), стр. 399 ел. См. Byz. Ztschr. XIV (1905), 3—4, стр. 673. 

Г. К. *Ροντακης. Ρωμαίικη γ ρ α ^ α τ ι κ η . Έκδοσις β'. Άθηνα 
1904, 69 стр. 8α. 10 Φρ. — Грамматика новогреческаго народнаго языка, 
составленная на этомъ же языкѣ. — Рецензія A. Thumb, Deutsche Lite
raturzeitung 1905, J\s 4, ст. 213 ел.; отзывъ (неодобрительный) K<arl> 
K<rumbacher> въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 323 ел. 

Владииіръ Сахаровъ. Опытъ изслѣдованія текста Έκ του Σπανέα. 
Виз. Врем. XI (1904), 1—2, стр. 99 слл. —Отзывъ E<d.> K<urfe> въ Byz. 
Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 314. 

С. Salemann. Ein Bruchstück Manichaeischen Schrifttums im Asiatischen 
Museum. St. Petersburg, 1904, 26 стр.· (съ Факсимиле). Напечатано въ 
Запискахъ Имп. Акад. Наукъ по историко-филологическому отд., т. VI, 
JMs 6. — Сильно Фрагментированный текстъ манихейскаго содержанія, на
писанный сирійскимъ эстрангело (привезенъ экспедиціей Роборовскаго и 
Козлова 1893—95 гг. изъ ТурФана, въ Восточномъ Туркестанѣ). 

Személvênyeb Frishos rhetor toredëkeïbol. Ford, es magy. Szilâgyi Sândor 
(Избранные Фрагменты ритора Приска. Переводъ и комментарій Szilâgyi 
Sàndor). Budapest, Lampel 1904. 52 стр. — Переводъ Фрагментовъ, по-
мѣщенныхъ въ изданіи ДиндорФа (H. G. M. I.) на стр. 286—326. — Ре
цензия Joh. Kertész въ Egyet. Phil. Közl. XXIX (1905), стр. 417—420, 
(рецензентъ признаетъ переводъ довольно слабымъ). Отзывъ R. V<ări> 
въ Byz. Ztschr. ХГѴ (1905), 3—4, стр. 664. 

J. E. Sandys. A history of the classical scholarship. См. Виз. Врем. XI 
(1904), 3—4, стр. 672. — Рецензіи появились: Anonymus, The Athenaeum, 
№ 3998 (11 ігоня 1904), стр. 744; Alfred Gudemann, The Classical Beview 
18 (1904), № 5, стр. 271—276; № 6, стр. 316 — 321; Louis Jalabert, Etu-
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des de la Compagnie de Jésus 101 (1904), стр. 451 ел.; Enrico Con
stanzi, Rivista internazionale di scienze sociali e discipline ausiliarie anno 
12 voi. 35 (1904), стр. 139—142; J. P. W<altzing>, Bulletin bibliographique 
et pédagogique du Musée Belge 81 (1904), стр. 232 ел. См. Byz. Ztschr. 
XIV (1905), 3 - 4 , стр. 673. 

J. E. Sandys. Notes on mediaeval Latin authors. Hermathena 12 (1903), 
№ 29, стр. 428 — 440. — О познаніяхъ въ греческомъ языкѣ Эригены и 
Рабана Мавра. См. Byz. Ztschr. XIV (1905), 3—4, стр. 673. 

Gustavus Sattler. De Eudociae Homerocentonibus. Bayreuth, Ellwanger 1904. 
42 стр. 8Ü. Programm des hum. Gymn. für 1903. 42 стр. — Сообщивъ въ 
краткомъ введеніи свѣдѣнія о жизни и произведеніяхъ Евдокіи, авторъ 
указыьаетъ стихъ за стихомъ источники ея Гомероцентоновъ и доказы-
ваетъ (стр. 30 слл.), какъ она въ томъ или другомъ случаѣ передѣлы-
ваетъ ихъ для своихъ цѣлей. При этомъ выходитъ, что поэтесса «id 
imprimis agebat, ut in singulis verbis singulas tantum litteras syllabasque 
mutaret neve plus nisi semel in uno versu quicquam novaret». Эта работа 
является очень полезнымъ дополненіемъ къ изданію Евдокіи A. Lud-
wich'a (см. рецензію о немъ въ Byz. Ztschr. VII, стр. 208 ел.). Отзывъ 
C<arl> W<eyman>, Byz. Ztschr. XIV (1905), 3—4, стр. 663. 

Constantin Sauter. Die peripatetische Philosophie bei den Syrern und Ara-
lern. Archiv für Geschichte der Philosophie, N. F. 10 (1904), стр. 516— 
533.—См. Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 310. 

Ludovicus Schilling. Questiones rhetoricae selectae. Отдѣльный оттискъ 
изъ Jahrbücher für klassische Philologie Suppl. Bd. 28 (1903), стр. 664— 
678. Leipzig, Teubner 1903. 8°. 4,20 м. — О сохранившемся въ Париж-
скомъ кодексѣ 2919 комментаріи Георгія Моноса (V в.) къ στάσεις Гер-
могена. Рецензіи: Paul Wendland, Deutsche Literaturzeitung 25 (1904), 
№ 42, ст. 2538 ел.; С. Hammer, Berliner philologische Wochenschrift 25 
(1905), № 1,ст. 8; My, Revue critique 59 (1905), № 4, стр. 65 ел. Отзывъ 
C<arl> W<eyman>, Byz. Ztschr. XIV, 1—2, 302. 

The chronicle of Marea ed. J.Schmitt. См. Виз. Врем. XI, стр.674 и выше 
стр.243 ел. — Рецензш появились: D. С. Hesseling, Byz. Ztschr. XIV, 1—2, 
стр. 288—293; My, Revue critique 58 (1904), № 28, стр. 28—35 (съ 
многочисленными детальными замѣчаніями); Г. Ν. Χατζιδάκις, Άθηνα 
16 (1904), стр. 253 ел.; Aug. Heisenberg, Deutsche Literaturzeitung 25 
(1904), J\s 31, ст. 1935—1938; F. Hirsch, Wochenschrift für klassische Phi
lologie 21 (1904), J\s 40, ст. 1087 —1090; Anonymus, The Athenaeum, 
№ 4007, (13 авг. 1904), стр. 205 ел.; W. Miller, The English Historical Re
view 19 JNs 75, (іюль 1904), стр. 573—575; Σπ. Λάμπρος, Νέος Έλληνορη-
μων 1 (1904), стр. 245 — 250; Karl Dieterich, Archiv für das Studium der 
neueren Sprachen und Literaturen 114 (1905), стр. 216 — 218; Th. Preger, 
Berliner philologische Wochenschrift 25 (1905), № 20, ст. 630—634. 
* J. Schmitt, Die Chronik von Morea als eine Quelle mm Faust. См. Виз. 
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Врем. XI, 3—4, стр. 674.—Редензія Otto Pniower, Deutsche Literaturzeitung 
25 (1904), № 45, ст. 2739—2741. 

θ. И. Шиитъ. Каталогъ житійныхъ рукописей Батопедскаю монастыря 
на Аѳонѣ. Извѣстія Русскаго Археологическаго Института въ Констан-
тинополѣ, VIII, вып. 3, СОФІЯ 1903, стр. 264—298.—Рецензія H<ippolyte> 
D<elehaye>, Analecta BoUandiana 23 (1904), стр. 468. 

Heinrich Schrörs. Franz Xaver Kraus. Badische Biographien, Herausg. 
im Auftrag der Badischen Kommission von Fr. v. Weech und A. Krieger V 
(1904), стр. 424—442.—Отзывъ C<arl>W<eyman>,Byz. Ztschr. XIV (1905), 
1—2, стр. 320. 

Ed. Schwyzer. Berìcht über die Forschungen auf dem Gebiete der griechi
schen Sprachwissenschaft mit Ausschluss der Koine und der Dialekte in 
den Jahren 1890—1903. Jahresbericht für Altertumswiss. 120 (1904.1), 
стр. 1 — 152.—Отзывъ K<arl> K<rumbacher>, Byz. Ztschr. XIV (1905), 3—4, 
стр. 676. 

D. Serruys. Catalogue des mss. au Gymnase de Salonique. См. Виз. Врем. 
XI (1904), 1—2, стр. 204.—Рецензія Σ π. Λάμπρος, Νέος Έλληνορημ,ων 1 
(1904), стр. 378—380. См. Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 318. 

Meinrad. Sirch. Die Quellen des Palladius in seinem Werke über die 
Landwirtschalt Freising, Fellerers Wwe. 1904, 1 л.-н55 стр. 8°. Programm 
des Gymn. Freising f. 1903 — 4. — Отношеніе Палладія къ геопоникамъ 
(стр. 30—32). Палладій воспользовался компиляціями какъ Анатолія, такъ 
и Дидима. — Отзывъ C<arl> W<eyman> въ Byz. Ztschr. XIV (1905). 1—2, 
стр. 303. 

И. И. Шляпкинъ. Сказка объ Ергаѣ Ергиовичѣ сынѣ Щетинниковѣ. См. 
Виз. Врем. XI, 3—4, стр. 673 ел. — Отзывъ E<d.> K<urtz> въ Byz. Ztschr. 
XIV, 1—2, стр. 314 ел. 

Franz Settegast. Quellenstudien zur galloromanischen Epik. Leipzig, Har-
rassowitz 1904. 395 стр. 8°. 9 мар.—*Bo второй статьѣ (въ книгѣ ихъ 
всего четыре, изъ которыхъ одна не имѣетъ отношенія къ византо-
логіи) авторъ пробуетъ доказать, что герои неизданнаго провансальско-
Французскаго романа объ Еледѣ и Серенѣ (разобранъ въ Gröbers Zeit
schrift 212 стр. 112 ел.) являются историческими лицами эпохи переселенія 
народовъ. Наиболѣе удачно сближены авторомъ Rechier и Mir съ ко
ролями свевовъ Рекіаромъ Ѵ-го ст. и Миро — ѴІ-го. Болѣе натянутымъ 
представляется сопоставленіе Бледа съ готскими королями АтаульФОмъ, 
Аларихомъ и наконецъ Мовигильдомъ. 

Третья статья, «Айгаръ и Мавринъ», посвящена доказательству, что 
содержаніе этого стихотворения въ значительной части выросло изъ 
воспоминаний объ Юстиніанѣ, Велизаріи и цирковомъ бунтѣ 532 г. 
«Ника»). Имя короля Айгара восходитъ къ γάιδαρος, бранному цирко
вому прозвищу Юстиніана (Gaidaros: *Gaidar: *Daigar: d'Aigar), a пред
водитель мятежнаго войска Вес de Saint Ylaire — къ Велизарію (Beli-
saire: *Besilaire: *Be s. ilaire: Вес de S. Ilaire). 
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Наконецъ, въ четвертой статьѣ о средневѣковомъ англійскомъ романѣ 
Generides авторъ доказываете что король Aufreus этого романа тоже-
ственъ съ императоромъ Зенономъ Исавряниномъ. — Срв. рецензію Aug. 
Heisenbergs въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 3 — 4, стр. 650 — 653; также 
разборъ Leo Jordan'a, Archiv f. d. Studium der neueren Spr. u. Lit. 1905, 
апрѣль. 

Arturo Solari. Per la presunta fedeltà storica della Bibliotheca di Fo#io. 
Rivista di storia antica 9 (1905), стр.456 — 465. — Уже неоднократно 
указывалось въ литературѣ на подозрительный ошибки и небрежности, 
встрѣчающіяся въэксцерптахъ Фотіевской Вивліоѳики.—Ср. V. Costanzi, 
Intorno ad un frammento di Olimpiodoro, Rivista di filologia XXXII, стр. 612; 
Fr. Reuss, Ktesias' Bericht über die Angriffe der Perser auf Delphi, Rheini
sches Mus. 60 (1905), стр. 144 слл. Авторъ разбираетъ въ настоящей 
статьѣ Фрагментъ 111 (FGH) Ѳеопомпа и показываетъ, что Фотій и 
здѣсь, какъ во многихъ другихъ случаяхъ, пропусками и дополненіями, 
которыми онъ думалъ пояснить текстъ, испортилъ традицію. Но онъ за-
ходитъ слишкомъ далеко, ставя поэтому Фотія на одну доску съ тѣми 
пресловутыми византійскими компиляторами и лексикографами, которые 
безтолково нагромождаютъ Факты и хронологи ческія даты и черпаютъ 
свои свѣдѣнія изъ вторыхъ или третьихъ рукъ.—Отзывъ K<arl> K<rum-
bacher> въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 3 — 4, стр. 664 — 665. 

Szigeti Gyuia. Л magyar torténet дбгбд Mtßibol. (Изъ греческихъ источ-
никовъ венгерской исторіи). Программа правительственной гимназіи въ 
Сентешѣ (Szentes, Венгрія). 1904, 9 стр. — Авторъ даетъ переводъ (по 
изданію Bekker'a) отрывковъ изъ Лаоника Халкондилы: о юности 
Гуніади (стр. 256 и ел.) и о Фатализмѣ турокъ (стр. 358 — 361). Слово 
βιτάξιδας (стр. 332), по его предположению, является испорченнымъ βιτέ-
ζώας (ср. стр. 358,15), a βιτέζης (стр. 359,1) — византійской Формой мадь-
ярскаго vitéz (=отборный боецъ). Отзывы: R. V<âri>, Byz. Ztschr. XIV 
(1905), 1—2, стр. 310; F. Darkó, Egyet. Phil Kôzl. XXIX (1905), стр. 346 ел. 
См. Byz. Ztschr. XIV, стр. 310 π 667. 

Heinrich Spelthahn. Studien zu den Chiliaden des JoJiannes Tzetzes. Münch
ner Diss. München 1904. 36 стр. 8Ü. — Подготовительная работа для но-
ваго изданія Хиліадъ.—Отзывъ K<arl> K<rumbacher> въ Byz. Ztschr. XIV 
(1905), 1 — 2, стр. 304. 

Ά θ . Ι. Σΐχυρΐδα»&ΐς. Βυζαντιακα αινίγματα. ΈπετηρΙς του φιλολ. 
συλλόγου Παρνασσού, 8 (1904), стр. 187 —195. — Загадки (съ рѣшеніями) 
изъ рукописей Аѳонскаго м-ря, Аѳинской Національной Библ. и др.— 
Отзывъ K<arl> K<rumbacher> въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 310. 

F, W. Stellhorn. Kurzgefasstes Wörterbuch mm griechischen Neuen Te
stament 2-ое, улучшенное и дополненное изд. Leipzig, Dorffling и Franke 
1905. ѴИн-158 стр. 8°. 3 мар.—Рецензія Adolf Deissmann, Deutsche Lite
raturzeitung 26 (1905), № 15, стр.918. См. Byz. Ztschr. XIV(1905), 3—4, 
стр. 674. 
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E. Stemplinger. Studien zu Stephanos von Byzanz. Напечатано въ Philo-
logus 63 (1904), стр. 615 — 630.— 1. СтеФанъ пользовался одновременно 
Филономъ Библосскимъ, Εθνικά современнаго СтеФану грамматика Ора и 
Геродіаномъ. 2. Свида для геограФическихъ статей своего словаря прн-
влекъ не только СтеФана (въ извлечены Гермолая), но и Гарпократона, 
схоліи къ Аристофану и пр. 3. Однимъ пзъ источниковъ СтеФана были 
также Ίσαυρκχα Капитона современника СтеФана.—Отзывъ K<arl> К<гшп-
bacher> въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 3 — 4, стр. 664. 

Leo Sternbach. Spicïlegium Prodromeum. Cracoviae 1904. Dissertât, phil. 
class, acad. litt.Cracov. tom. 39 (1904), стр. 336—369.—Источникомъ издан-
йыхъ въ 1614 г. въ Парижѣ Мореллусомъ στίχοι άδηλου περί της αγίας 
Βαρβάρας является Cod. Paris. gr. 854 s. XIII (fol. 232г), гдѣ помѣщены 
также и другія стихотворенія Ѳеодора Продрома: «Календарь святыхъ 
на цѣлый годъ» (первыя буквы начальныхъ стиховъ каждаго мѣсяца 
даютъ: του Προδρόμου), περί της αγίας Τριάδος κατά άλφάβητον и др. Слѣду-
ющіе за στίχοι περί της αγίας Β. 16 триметровъ представляютъ отдѣльное 
стихотвореніе на мечъ Алексія КонтостеФана (византійскаго полководца 
1161 г. въ войнѣ съ венграми); авторство Продрома доказывается двумя 
другими его стихотвореніями на КонтостеФана (одно въ Cod. Marc. 524 
и Vatic. 1126, другое въ Laur. conv. soppr. 627). См. Byz. Ztschr. XIV 
(1905), стр. 304 слл. 

Nicolai Galliclis carmina ed. Leo Sternbach. См. Виз. Врем. XI (1904), 
3—4, стр. 5. —Рецензія Konst. Нота, Zeitschr. für die Österreich. Gymna
sien 1904, стр. 629—633 (поправки и дополненія). Срв. Byz. Ztschr. XIV 
(1905), 1 — 2, стр. 304. 

В. W. Switalski. Des Chalädius Kommentar zu Piatos Timaeusu Münster 
1902. См. ВИЗ. Врем. XI, 1 — 2, 204. — Рецензія 0 Immisch, Deutsche 
Literaturzeitung 26 (1905), Nr. 5, стр. 278 ел. См. Byz. Ztschr. XIV (1905), 
3 — 4, 663. 

Henry Osboru Taylor. The classical heritage of the Middle Ages. New-York, 
The Columbia University Press (the Macmillan Company) 1901. ХѴн-400стр. 
8°. — Рецензія: Ph. Aug. Becker, Zeitschrift für vergleichende Literaturge
schichte N. F. 15 (1904) 376 ел. См. Byz. Ztschr. XIV (1905), 3—4, стр. 659. 

A. Terzaghi. Sul commento di Niceforo Gregora al περί ένυ-νίων di 
Sinesio* Studi italiani di filologia classica 12 (1904), стр. 181 — 217. — Пу-
темъ изслѣдованія списковъ комментарія (составленная ок. 1328 г.), ав-
торъ получилъ двѣ новыя, отсутствующія въ прежнихъ изданіяхъ, главы. 
Въ Adnotatio critica онъ показываете что Парижскій кодексъ, положен
ный въ основу изданія Petau, принадлежитъ иной рукописной традиціи, 
чѣмъ всѣ остальные списки. Appendix даетъ колляцію текста самой книги 
Синезія. 

Что касается содержания, комментарій находится вполнѣ подъ влія-
ніемъ Аристотеля. Гдѣ Грпгорій высказываетъ взгляды, несогласные съ 
Аристотелемъ, онъ придерживается de devin. Цицерона, или Макробія.— 
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Рецензентъ Терцаги A<ug.> H<eisenberg> (Byz. Ztschr. XIV, 3—4, стр. 667) 
считаетъ несомнѣнньшъ также пользование позднѣйшими источниками. 

Ganti popolari greci tradotti ed illustrati dt Niccolò Tommaseo con copiose 
aggiunte ed una introduzione per cura di P.E. Pavolini. Milano-Palermo-Napoli, 
Remo Sandron s. a. (1904 г.). 200 стр. 8°. Цѣна 2,50 лиры. —См. Byz. 
Ztschr. XIV, 3 — 4, стр. 669. 

Б, А, Тураевъ. Современный предпргятгя по изданію литературныхъ 
памятниковъ христіанскаго Востока. Журналъ Министерства Народнаго 
Просвѣщенія, 1905, январь, Современная лѣтопись, стр. 1 —10. — Сооб
щается о двухъ «корпусахъ», начатыхъ въ послѣдніе годы: «Patrologia 
Orientalis » епископа Graffin и «'Corpus Scriptorum Christianorum Orienta-
lium» о. Шабо, далѣе объ изданіи о. Camillo Beccari «Rerum Aethiopi-
carum Scriptores Occidentales inediti a saec. XVI ad XIX» и о задуман
ной Литманомъ «Bibliotheca Abessinica» (Собраніе народныхъ тиграй-
скихъ текстовъ). Изъ русскихъ изданій памятниковъ авторъ отмѣчаетъ 
«Тексты и разысканія въ области армяно-грузинской ФИЛОЛОГІИ» H. Я. 
Mappa, «Kleine koptische Studien» О. Э. Лемма и свои «Памятники эѳіоп-
ской письменности». 

Friedrich Ueberweg. Grundriss der Geschichte der Philosophie der patri-
stischen und scholastischen Zeit. 9-ое, вновь переработанное и снабженное 
указателемъ ФИЛОСОФОВЪ и авторовъ; изд. Мах Heinze. Berlin, Mittler 
u. S. 1905. VIII -н 404 стр. 8°. (Grundriss der Geschichte der Philosophie 
IL Teil). —Отзывъ C<arl> W<eymann> въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 3 — 4, 
659. О предыдущемъ изд. см. Byz. Ztschr. VIII (1899), стр. 209. 

θ. И. УспенСКІЙ. Ή βιβλιοθήκη του εν Κωνσταντινουπόλει Σεραγίου 
και η εν αυτί} εικονογραφημένη Όκτάτευχος. Παναθήναια, 30 апр. 
1905 (тетр. 110), стр. 52 ел. —Краткое сообщеніе о названной въ загла
вие рукописи, которая содержитъ не менѣе 300 миніатюръ. Въ началѣ 
октатевха помѣщена парафраза письма Аристея, авторомъ которой на-
званъ Исаакъ Порфирородный, сынъ императора Алексѣя Комнияа. Ус-
пенскій показываетъ, что этотъ Исаакъ тожественъ съ авторомъ сочи-
ненія о Гомерѣ, котораго до сихъ поръ (см. Krumbacher, Gesch. d. byz. 
Lit, 2-ое изд. стр. 525) ошибочно идентифицировали съ императоромъ 
Исаакомъ Комниномъ, его дѣдомъ. — Отзывъ K<arl> K<rumbacher>, Byz. 
Ztschr. XIV (1905), 3 — 4, стр. 671. 

Vértesy JenS. Mutatvanyók az Άλφάβητος της αγάπης ct. görög dalgyüj-
temenyböl. Egyet. Phil. Közl. XXVIII (1904), стр. 177 —179.—Переводъ 
10-ой, 12-ой — 15-ой и 38-ой пѣсни Вагнеровскаго изданія. Отзывъ 
R. V<ări> въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 3 — 4, стр. 668. 

Paul Vetter. Das Buch Tobias und die AchiJcar-Sage. Напечатано въ 
Theologische Quartalschrift 86 (1904), стр. 321 — 364; 512 —539.—Пере
водъ на нѣмецкій языкъ армянскаго текста сказанія объ Ахіахарѣ и 
внесете связи этой саги съ книгой Товита. Отзывъ C<arl> W<eyman>, 
Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 315. 
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L. Vigneron. LHmage sainte. Histoire byzantine du VlII-e siècle. Paris, 
Delhomme et Briquet 1896. 288 стр. 8°. Съ 20-ю иллюстраціями F. Marti-
nean. —Рецензія J. Pargoire, Echos d'Orient 8 (1905), стр. 123 CJ. См. 
Byz. Ztschr., XIV (1905), 3 — 4, стр. 670. 

Ant. Villien. L'Abbê Eusëbe Benaudot. Essai sur sa vie et sur son oeuvre 
liturgique. Paris, Lecoffre 1904. ХѴІ-ь288 стр. 16°. 4 Φρ. — Рецензіи: 
Marc Dubruel, Etudes . . . de la compagnie de Jésus 102 (1905), стр. 905 
ex; Dom Louis Baillet, Revue d'histoire ecclésiastique 6 (1905), стр. 408 — 
413; L Petit, Echos d'Orient 8 (1905), стр. 128. См. Byz. Ztschr. XIV 
(1905), 3 — 4, стр. 673. 

С. Wessely. Шп neues System griechischer Geheimschrift. Wiener Studien, 
26 (1904), стр. 185 —189. — Связь криптографы со скорописью. См. 
отзывъ K<arl> K<rumbacher> въ Byz. Ztschr. XIV (1905), стр. 672. 

U. ν. Wilamowitz-Moellendorff. Lesefrüchte. Hermes 40 (1905), стр. 129 ел.— 
Авторъ показываетъ, что Ѳеодоръ Метохитъ вполнѣ произвольно обра
щается со своими цитатами изъ Пиндара. См. Byz. Ztschr. XIV (1905), 
3—4, стр. 667. 

P. V. Winterfeld. Hrotvits literarische Stellung. Archiv £ d. Studium der 
neueren Sprachen und Literaturen, Band 114, стр. 1—83. — На стр. 24 ел. 
говоритъ о мимѣ на Западѣ въ Средніе Вѣка. — Отзывъ K<arl> K<rum-
bacher> въ Byz. Ztschr. XIV (1905), 3—4, стр. 660. 

Γρ. Άζ,νοτον\θζ* Ό Νικηφόρος Φωκάς. Δροψα εις πράξεις πέντε 
υπό Δ. Ν. Βερναρδάκη. Παναθήναια, 15 марта 1905 (тетр. 107), стр. 344— 
346.—Несочувственная критика пьесы; См. Byz. Ztschr. XIV (1905), 3—4, 
стр. 670. 

Г. Церетели. Сокращенія въ греческихъ рукописяхъ. 2-ое изд. — Отзывъ 
K<arl> K<rumbacher>, Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 317. 

Ign. Ziegler. Die Königsgleichnisse des Midrasch beleuchtet durch die 
römische Kaiser seit Breslau, S. Schottländer 1903. XXII - ь 453 -+-CXCII 
стр. 8°. — См. Byz. Ztschr. XIV (1905), 1—2, стр. 310 (обѣщана рецензія). 

Eugen Zomarides. Die Bwribasche Evangelien-Handschrift vom Jahre 
1226. Leipzig, Dörffling & Franke. 1904. 28стр.8°.Съ2-мяФОтотипіями.— 
Подробное описаніе рукописи (срв. его-же статью въ Wesselys «Studien 
zur Paläographie und Papyruskunde», тетр. VI). Таблицы даютъ Факси
миле стихотворныхъ приложеній (ямбы и гекзаметры на евангелистовъ) 
и интересной для историковъ subscriptio (генеалогическая замѣтка объ 
одномъ сельджукскомъ султанѣ). Рецензіи: Eb. Nestle, Theologisches Lite
raturblatt 25 (1904), № 44, ст. 524; v. Dobschütz, Theologische Literaturzei
tung 30 (1905), JNs 5, ст. 133 ел.; Α. Lutz, Allgemeines Literaturblatt 14 
(1905), № 6, ст. 174 ел. См. Byz. Ztschr. XIV (1905), 3—4, стр. 671. 
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